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MADDE 1.- Ceza kanunlar1 bireyin hak ve oOzgiirlikklerine derin bigimde miidahale eden
yaptirimlar1 igermektedir. Bu nedenledir ki bir lilkedeki ceza kanununa hakim felsefe, deger ve ilkeler, o
iilkedeki siyasi rejimin niteligini gdsterir. Nitekim tarihte ve giiniimiizde totaliter devletler, ideolojilerini
benimsetmek ve rejimi ayakta tutmak igin ceza kanunlar1 yoluyla kisi hak ozgiirlikklerini ya genis
bicimde smirlandirmislar ya da ortadan kaldirmislardir. Demokratik hukuk devletleri ise ceza
kanunlarimin kotiiye kullanilmasint 6nlemek i¢in, bu kanunlarin temel ilkelerine anayasalarinda yer
vermektedirler. Yine insanlarin adaletsiz ve haksiz bi¢imde ceza ve tedbirlere maruz kilinmamasi
amaciyla basta Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi olmak iizere
bir ¢cok uluslararasi sdzlesme ve belgede bireyi ceza kanunlariin keyfi uygulanmalarina kars1 giivence
altina alan hiikiimlere yer verilmistir. Bu sozlesmelere taraf olan iilkemizin Anayasasinda da aym
esaslar Ongoriilmiis oldugundan, ceza kanununun amacmi tamimlayan maddeyle, bireyin sahip
bulundugu hukuki degerler, hak ve ozgiirliiklerinin giivence altina alinmasi 6n plana ¢ikarilmistir. Boy-
lece kanunun Ozgiirliik¢li karakteri vurgulanmakta, bunun yaninda bireyin; adalet ve giivenligin
saglandig1 bir toplumda yasama hakkinin geregi olarak, kamu diizeni ve giivenliginin korunmasi ile sug
islenmesinin dnlenmesi, ceza kanunun temel amaclar1 arasinda sayilmaktadir.

MADDE 2.- Kanunun amacina iliskin maddesinde ifade edilen kisi hak ve Ozgiirliikklerinin
giivence altina alinabilmesi i¢in, hangi fiillerin sug teskil ettiginin kanunda agik bir sekilde belirlenmesi
gerekir. Ayni sekilde, sug¢ islenmesi dolayisiyla verilecek ceza ve tedbirlerle, cezaya mahkiimiyetin
hukuki sonuglar1 ve bu yaptirimlarin siire ve miktarlarinin da kanunla diizenlenmesi zorunludur.

Anayasamizda da ifade edilen ve evrensel nitelikteki “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesinin
geregi olarak suclarin tanimlanmasi ve ceza hukuku yaptirimlart koyma yetkisine sadece Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi sahiptir. Yine Anayasamiza gore yasama gorevi, devredilmesi miimkiin olmayan bir
yetkidir. Bireyin maddi ve manevi varli1 lizerinde derin etkiler doguran su¢ ve cezalarin, ancak ulusal
iradeyi temsil eden organ tarafindan yapilacak kanunla diizenlenebilmesi, kisi hak ve 6zgiirliiklerine
saglanan en 6nemli anayasal garantilerden birini olusturmaktadir.

Anayasada temel hak ve Ozgiirlikler alaninin, kanun hilkkmiinde kararnamelerle
diizenlenemeyeceginin dngoriilmesi de, bu garantinin bir ifadesidir. Kisi hak ve 6zgiirliikkleri konusunda
kanun hiikmiinde kararname ¢ikarilmamasi bakimindan anayasal normla getirilen bu yasagin, idarenin
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diger diizenleyici islemleri i¢in de gegerli oldugu kuskusuzdur. Iste maddenin ikinci fikrasindaki
diizenlemeyle, Anayasada yer alan emredici normlarin geregi yerine getirilerek, idarenin diizenleyici
islemleriyle bir su¢ tanmminin kapsaminin belirlenemeyecegi ve ceza konulamayacagi acikga
diizenlenmis olmaktadir.

Yine sucta ve cezada kanunilik ilkesinin dogal bir sonucu olan evrensel ilke niteligindeki ceza
kanunlarimin uygulanmasinda kiyasa basvurulamayacagi, maddenin Tigiincii fikrasinda agikca
diizenlenmistir. Boylece ceza kanunlarinin bireye giivence saglama islevinin bir geregi daha yerine geti-
rilmis olmaktadir. Yeni tarihli ceza kanunlarinda da kiyas yasagina iliskin olarak agik hiikiimlere yer
verilmektedir. Ornegin yeni Fransiz Ceza Kanununda bu husus “ceza kanunlari dar yorumlanir”
biciminde ifade edilmistir. Kiyas yasagiyla getirilen giivencenin tam anlamiyla uygulanabilmesini
mimkiin kilmak amaciyla, kiyasa yol acacak sekilde yapilacak genis yoruma da basvurulamayacagi
acikca ifade edilmistir. Ancak bu hiikiimle ceza hukukunda genisletici yorum tiimiiyle
yasaklanmamakta, sadece bu yorum biciminin kiyasa yol agacak sekilde uygulanmasinin Oniine
gecilmek istenmektedir.

MADDE 3.- Sug islenmesiyle bozulan toplum diizeninde adaletin saglanmasi i¢in sug isleyen
kimseye uygulanacak ceza hukuku yaptirimlarinin hakli ve 6l¢iilii olmasi gerekir. Ciinkii ancak hakli ve
sucun agirligiyla orantili bir yaptirim ile sug isleyen kisinin bu fiilinden pigsmanlik duymasi saglanabilir
ve yeniden topluma kazandirilmasi s6z konusu olabilir. Yine bireylerin hukuka olan giivenlerinin
pekismesi ve cezanin caydiricilik etkisinin dogru bigimde gdsterilebilmesi i¢in de ceza hukukunun temel
ilkelerinden olan oranlilik ilkesine uymak gerekir. Madde ile bu hususa ceza kanunda agikca yer
verilerek, ceza kanunun adaletci bir karaktere sahip oldugu da vurgulanmak istenmistir.

Gegmiste ve giliniimiizde, insanin 1rk, din, diisiince veya cinsiyeti nedeniyle ugradigi haksiz
muamelelerin 6nlenmesi, insanlik camiasinin temel ugraglarindandir. Ceza hukuku araglariyla yapilan
ayrimeilik ise insana yonelik yapilan en zalimane uygulamalardan biridir. Ozellikle totaliter rejimlerdeki
aymrmciligin ortaya ¢ikardigi felaketler insanlik tarihinde unutulamayacak aci izler birakmustir. Iste bu
nedenlerledir ki insan haklariyla ilgili uluslararasi sozlesmelerde ve Anayasamizda ifade edilen esitlik
ilkesine yer verilerek, ceza kanununun insancil nitelige sahip olduguna da isaret edilmektedir. Ceza
kanunlarmin diizenlenmesinde ve uygulanmasinda bireyler arasinda herhangi bir sebeple ayirim
yapilmamasinin ifade edilmesi, ayni zamanda hukuk devletinin 6ziinii olusturan insan onurunun
korunmasinin ceza kanununda da temel deger olarak benimsenmesi anlamina gelmektedir.

MADDE 4.— Tasarida, kisinin bir fiilin hukuk diizenince yasaklandigina iligkin kaginilamayacak
hatas1 dikkate alinmamaktaydi. Anayasamizda giivence altina alinan kusur ilkesiyle agik bicimde ¢elisen
bu durumun diizeltilmesi zorunlulugu nedeniyle maddeye ikinci fikra eklenmistir.

Bu hiikiimle, kisinin isledigi fiilden dolay1 kusurlu ve sorumlu tutulabilmesi i¢in, bu fiilin bir
haksizlik olusturdugunu bilmesi gerektigi vurgulanmistir. Buna gore, kisi, isledigi fiilin hukuken kabul
gormez bir davramis oldugunun bilincinde olmalidir. Ancak, islenen fiilin kanunlarda su¢ olarak
tanimlanmis oldugunu bilmek gerekmez.

Islenen fiilin hukuken kabul gérmez bir davranis olusturdugu hususundaki hatanin kacginilamaz
olmasi halinde, kisi kusurlu sayilamaz. Hatanin kaginilamaz oldugunun belirlenmesinde ise, kisinin bilgi
diizeyi, gordiigii egitim, i¢inde bulundugu sosyal ve kiiltiirel ¢evre kosullar1 goz 6niinde bulundurulur.

Hatanin kagiilabilir olmasi durumunda kisi kusurlu sayilacak ve bu husus, temel cezanin
belirlenmesinde gz oniinde bulundurulacaktir.

MADDE 5.— Ozel ceza kanunlarinda ve ceza igeren kanunlarda sug tanimlarma yer verilmesinin
yan1 sira, ¢ogu zaman Ornegin tesebbiis, istirak ve ictima gibi konularda da bu Kanunda benimsenen
ilkelerle celisen hiikiimlere yer verilmektedir. Boylece, ceza kanununda benimsenen genel kurallara
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aykir1 uygulamalarin yolu agilmakta ve temel ilkeler dolanilmaktadir. Tiim bu sakincalarin Oniine
gegebilmek bakimindan, ayrica hukuk uygulamasinda birligi saglamak ve hukuk giivenligini saglamak
i¢in; diger kanunlarda sadece 0zel su¢ tanimlarina yer verilmesi ve bu suglarla ilgili yaptirimlarin
belirlenmesi ile yetinilmelidir. Buna karsilik, su¢ ve yaptirimlarla ilgili olarak bu kanunda belirlenen
genel ilkelerin, 6zel kanunlarda tanimlanan sucglar agisindan da uygulanmasinin temin edilmesi
gerekmektedir. Aksi yondeki diizenlemelerin hukuk devleti ve esitlik ilkelerine aykirilik olusturmasi
nedeniyle Hiikimet Tasarisindaki madde metni degistirilmistir.

MADDE 6.— Bu madde metninde, kanunda kullanilan bazi1 kavramlar tanimlanmaktadir.

Sugta ve cezada kanunilik ve esitlik ilkeleriyle bagdasmamasi dolayisiyla, “kadin™ ve “orgiit”
tanimlar1 Tasar1 metninden ¢ikarilmistir. Tekerriire iligskin olarak sistem degisikligi yapildigi i¢in “Ayni
tiirden su¢” tanimi ve ayrica, tanimlanmasina gerek goriilmemesi nedeniyle “Cebir ve siddet” tanimi
metinden ¢ikarilmistir.

Kisinin vatandaghiginin belirlenmesinde 11.2.1964 tarihli ve 403 sayili Tiirk Vatandashigi
Kanununun esas alinacagmi belirten tanim, ceza uygulamasi itibariyla Onemli olan hususu
belirlemektedir. Bdylece sucu isledigi sirada Tiirk vatandasi iken sonradan uyrugunu degistiren kisi
sucun unsuru veya kovusturma kosulu bakimindan Tiirk sayilacagi gibi, sucu isledigi sirada Tiirk
uyruguna girmis olan kisi de Tiirk vatandasi sayilacaktir. Cifte uyrugu olanlar da, Tiirk vatandasi
sayilacaklardir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi hiikiimleri gz onilinde bulundurularak, “Cocuk”
deyiminden heniiz onsekiz yasinit doldurmamis olan kisilerin anlasilmasi gerektigine dair bir tanima yer
verilmistir.

765 sayili Tiirk Ceza Kanunundaki “memur” tanimmin dogurdugu sakincalari aynen devam
ettirecek nitelikte olan tanim, Tasari metninden c¢ikarilarak; memur kavramini da kapsayan ‘“kamu
gorevlisi” tanimina yer verilmistir. Yapilan yeni tanima gore, kisinin kamu gorevlisi sayilmasi igin ara-
nacak yegane 06lg¢iit, gordiigii isin bir kamusal faaliyet olmasidir.

Bilindigi tizere, kamusal faaliyet, Anayasa ve kanunlarda belirlenmis olan usullere gére verilmis
olan bir siyasal kararla, bir hizmetin kamu adina yiiriitiilmesidir. Bu faaliyetin yliriitiilmesine katilan
kisilerin maas, licret veya sair bir maddi karsilik alip almamalarinin, bu isi stirekli, siireli veya gegici
olarak yapmalarmin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu bakimdan, 6rnegin mesleklerinin icras: baglaminda
avukat veya noterin kamu gorevlisi oldugu hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir. Keza kisi,
bilirkisilik, tercimanlik ve taniklik faaliyetinin icrasi kapsaminda bir kamu gorevlisidir. Askerlik gorevi
yapan kisiler de kamu gorevlisidirler. Bu bakimdan 6rnegin bir su¢ vakiasina miidahil olan, bir tutuklu
veya hiikiimliiniin naklini ger¢eklestiren jandarma subay veya erleri de, kamu gorevlisidirler.

Buna karsilik, kamusal bir faaliyetin yiiriitiilmesinin ithaleye dayali olarak 6zel hukuk kisilerince
tistlenilmesi durumunda, bu kisilerin kamu gorevlisi sayillmayacag: aciktir.

“Gece vakti” ve “silah” deyimleri, ayrica agiklamaya gerek birakmayacak sekilde tanimlanmustir.

“Basimn ve yaym yolu ile” deyimine iliskin tanim, sadece kitle iletisim araglarini kapsayacak
bicimde degistirilmistir. Tasaridaki bireysel iletisimi de i¢ine alacak sekilde ifade edilmis olan tanimin
olusturdugu sakincanin giderilmesi i¢in, tanimda degisiklik yapilarak “kitle iletisim araglar1” ifadesine
vurgu yapilmstir.

Tasarmin 45, 46 ve 47 nci maddelerinde yer alan “Itiyadi suglu”, “Sucu meslek edinen kisi” ve
“Orgiit mensubu suglu” deyimlerine iligkin tanimlar, bu madde kapsamina alinmustir.
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IKINCI BOLUM
Kanunun Uygulama Alam

MADDE 7.- Madde, kanunun zaman bakimindan uygulanmasina iliskindir. Lehe olan
kanunun uygulanacagi kurali muhafaza edilmistir. Yiiriirliikteki usul hiikiimleri, kesinlesmis hiikiimler
hakkinda lehe olan yeni kanunun nasil uygulanacagini géstermek bakimindan yeterli goriilmiistiir.

Ikiden ¢ok kanunun degismesi halinde bunlardan hangisi daha lehte ise onun uygulanacagini
belirtmek maksadiyla maddenin ikinci fikrasi kaleme alinmistir.

Maddenin Tigiincii fikrasinda giivenlik tedbirleri hakkinda, infaz usul ve uygulamalar1 yoniinden
hiikim zamaninda yiriirliikte olan hiikiimlerin gegerli olacagi belirtilmis ve bdylece, tedbirlerin
“tyilestirme” islevi vurgulanmustir.

Stireli ve gecici kanunlarmm bu madde kapsami i¢inde olmamasimin, adalet, sosyal yarar ve
kanunun etkinligi geregi bulundugu kabul edildiginden, son fikraya metinde yer verilmis ve bdylece
stireli ve gecici kanunlari etkinliginin ve adaletin saglanmasi istenilmistir.

Bilindigi gibi bir kisim ceza kanunlari, olagantistii halleri ve gecici durumlari kargilamak amaciyla
ve dolayistyla nitelikleri yoniinden gegici olarak veya kanun metninde agik¢a belirtilen siire kadar
ylriirlikte kalmak iizere meydana getirilirler. Bu tiir kanunlarin, nitelikleri geregi, yiiriirliikte
bulunduklar siire i¢inde islenmis biitiin suclar hakkinda uygulanmalar1 zorunludur. Aksi takdirde s6z
konusu kanunlarin caydirici etkileri kalmaz veya azalir. Oysa, gesitli nedenlerle suglarin failleri ele
gecirilememekte ve Ornegin istirak halinde islenen bir sugta kagan fail, kanunun uygulama siiresi
gectiginde hicbir yaptirnm ile karsilagmamaktadir. Bu nedenle maddenin son fikrasiyla, bu maddenin
gegici ve siireli kanunlar hakkinda uygulanmayacagi hiikmii getirilmistir. Zamanasimi hiikiimleri ise,
elbette ki, bu su¢lar bakimindan da gegerlidir.

MADDE 8.— Miilkilik ilkesinden ve ceza kanunlarinin milli egemenligin bir sonucu olduklari
kuralindan hareketle, Tiirkiye’de islenen sucglar hakkinda samigin ve magdurun uyrukluguna
bakilmaksizin Tiirk kanunlarinin uygulanacagi maddede agikga belirtilmistir.

Ayrica Tiirk kanunlarmin uygulanmasi bakimmdan Tiirk Ulkesinin anlami agiklanmis ve Tiirk
kara ve hava sahalar1 ile karasularinda islenen suclarin Tiirkiye’de islenmis sayilacaklar1 belirtilmistir.
Karasularinin anlami buna iliskin Kanuna gore belirlenecektir.

Bundan bagka a¢ik denizlerde ve bu denizlerin {izerindeki hava sahasinda her ¢esit Tiirk deniz ve
hava araglarinda veya bu araglarla islenen suglarla, askeri deniz ve hava araglarina 6zgii olmak kaydiyla,
yabanci karasularinda veya hava sahalarinda islenen suglarin Tiirkiye’de islenmis sayilacaklar1 maddede
belirtilmistir.

1 14 10 Mart 1988 tarihlerinde Roma’da toplanan “Denizde Seyriisefer Giivenligine Kars1 Islenen
Yasa Dis1 Eylemlerin Onlenmesi Hususundaki Konferans” sonunda iilkemizin “Deniz Seyriisefer
Giivenligine Kars1 Islenen Yasa Dis1 Eylemlerin Onlenmesi” ve “Kita Sahanligindaki Sabit Platformla-
rin Giivenligine Kars1 Islenen Kanuna Aykir1 Eylemlerin Onlenmesi’ne iliskin protokolii imzalamis
bulunmasi nedeniyle Tiirkiye’nin kita sahanlifinda veya miinhasir ekonomik bolgesinde tesis edilmis
sabit platformlarda veya bunlara kars1 islenen suclarin da Tiirk {ilkesinde islenmis sug¢ sayilacagina dair
olan (d) bendi kaleme alinmustir.

Hiikiimet Tasarisindaki ilgili maddenin, “Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sozlesme
hiikiimleri saklidir.” seklindeki tgilincii fikras1 hilkmii metinden c¢ikarilmistir. Anayasa hiikiimleri
karsisinda, uluslararasi sozlesmelerin kapsamina giren olaylar agisindan uygulama alani bulacag: kusku-
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suzdur. Bu nedenle, temel bir kanun olan ceza kanununda bu konuda bir hiikkme yer verilmesi gereksiz
gorilmistiir.

MADDE 9.— Hiikiimet Tasarisinda, Tiirkiye’de isledigi sugtan dolay1 yabanci {ilkede hakkinda
hiikiim verilmis olan yabanci ile vatandas arasinda yabanci lehine bir ayirim ongoriilmiistii. Anayasa’da
giivence altina alinan esitlik ilkesiyle bagdasmadig: diisiincesiyle, madde metninde yapilan degisiklikle
bu ayirim ortadan kaldirilmistir.,

Keza, maddenin, “Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesme hiikiimleri saklidir.” seklindeki
ikinci fikras1 hikkmii, yukaridaki maddenin gerekgesinde belirtilen diisiincelerle, metinden ¢ikarilmistir.

MADDE 10.— Maddeyle, yabanci tilkede Tiirkiye namina memuriyet veya gorev yapan kisilerin,
yabanci memlekette bu memuriyet ve gorevlerinden dolay1 bir sug¢ islemeleri hélinde Tiirkiye’de
yargilanacaklar1 belirtilmistir. Bu gibi memur ve gorevliler hakkinda yabanci iilkede yargilama yapilmis
ve hiikiim kurulmus olmasi1 Tiirkiye’de sugun tiirline, cezanin agirligina, sugtan zarar goérenin uyruguna
iligkin bagkaca bir kosul aranmaksizin yeniden yargilama yapilmasina engel degildir. Ancak, bu
durumda mahsup islemlerinin uygulanacagi hususunda siiphe yoktur. Memuriyet veya gorevin siirekli
veya gecici olmasi, Devlet veya herhangi bir kamu kurulusu adina yapilmis bulunmasi arasinda fark
yoktur.

MADDE 11.- Tiirk vatandasinin yabanci lilkede islemis bulundugu sugtan dolayr Tirkiye’de
yargilanabilmesi i¢in belli kosullarin gergeklesmesi gerekir. Bu kosullar, maddenin birinci fikrasinda
belirlenmistir.

Bunun i¢in, failin Tiirk vatandasi olmasi ve Tiirkiye’de bulunmasi1 gerekir. Failin Tiirkiye’de
bulunmasi, bir kovusturma sarti niteligindedir. Vatandasin yurt disinda isledigi su¢ dolayisiyla
Tiirkiye’de Tiirk kanunlarina gore cezalandirilabilmesi i¢in, bu sugun Tiirkiye’de kovusturulabilir bir
su¢ olmasi gerekir. Bunun belirlenmesinde Tiirk kanunlarinin géz oniinde bulundurulmasi gerektigi
muhakkaktir.

Yabanci lilkede islenen bu sugla ilgili olarak Tiirk kanunlarinda 6ngoriilen hapis cezasmnin asagi
smirt bir yildan az degilse, fail hakkinda Tiirkiye’de Tiirk kanunlarina gore re’sen yargilama
yapilacaktir. Tiirk vatandasinin yabanci iilkede islemis bulundugu sugun 13 {incli maddede belirlenen
suclardan olmasi durumunda bu madde hiikmii uygulanmaz.

Buna karsilik, yabanci {ilkede islenen bu sugla ilgili olarak Tiirk kanunlarinda 6ngdriilen hapis
cezasmin asagl siirt bir yildan az ise, fail hakkinda Tirkiye’de Tiirk kanunlarma gore yargilama
yapilabilmesi igin, zarar goren sahsin veya yabanci hiikimetin sikayetinin olmasi gerekir. Ancak, bunun
i¢in, sikayetin, vatandasin Tiirkiye’ye girdigi tarihten itibaren alt1 ay i¢inde yapilmasi gerekir.

Tiirk vatandasinin yabanci iilkede isledigi suctan dolayr magdur olan kimse yabanci ise; fail
hakkinda Tiirkiye’de Tiirk kanunlarina gore yargilama yapilabilmesi i¢in, fiilin, islendigi iilke devleti
kanununa gore de sug teskil etmesi gerekir.

Yabanci iilkede islenmis olan sugtan dolayr yurt disinda yargilama yapilmis ve hatta hiikiim
verilmis olabilir.

Bu sug¢ dolayisiyla yabanci iilkede yargilama yapilmakta olsa bile, fail hakkinda Tiirkiye’de Tiirk
kanunlarina gore re’sen yargilama yapilacaktir.

Buna karsilik, yurt disinda isledigi sugtan dolayr Tiirk vatandasi hakkinda yabanci iilkede
mahklimiyet veya beraat kararinin verilmis olmasi halinde, artik Tiirkiye’de yeniden yargilama
yapilamayacaktir.
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Hiikimet Tasarisinda vatandas tarafindan yurt disinda islenen sugun hem Tiirk Kanunlarina gore
hem de sucun islendigi iilke kanunlarina gére asagi sinirt bir yildan az olmayan hiirriyeti baglayici
cezay1 gerektiren bir su¢ olmasi1 6ngoriilmiistiir. Ancak, bir sonraki maddede “yabanci tarafindan islenen
su¢” acisindan ise sadece Tirk Kanununda ongoriilen ceza olgli  alimmustir. Her iki durum agisindan
uyumu saglamak icin, sadece Tiirk Kanununda Ongoériilen cezanin Ol¢ti alinmasi yoniinde madde
metninin degistirilmesi uygun bulunmustur.

MADDE 12.- Maddeyle, bir yabancinin yabanci iilkede isledigi bazi suclardan dolay: Tiirkiye’de
ne gibi kosullarla yargilanabilecegine iligkin hiikiimler getirilmistir.

Maddede, yabancinin yabanci iilkede isledigi su¢ bakimindan iki durumu birbirinden ayirarak ayri
esaslara baglanmistir. Yabanci, 13 {lincli maddede yazili suglar diginda Tiirk kanunlarina gore asagi siniri
bir yildan az olmayan hapis cezasini gerektiren bir sugu, yabanct memlekette Tiirkiye’nin zararma
isledigi takdirde yabanci iilkede bu sugtan dolayr hakkinda hiikiim verilmis olsa da Adalet Bakaninin
istemi ile yargilanacak ve Tiirk kanunlar1 geregince ceza gorecektir. Bu durumda mahsup hiikiimlerinin
uygulanacag1 muhakkaktir. Fiil, bir Tlirk’{in zararina islendigi takdirde Tiirkiye’de yargilama yapilmasi,
magdurun sikayetine ve yabanci iilkede hiikiim verilmemis olmasi1 kosuluna baglanmistir.

Yabancinin, yabanci iilkede bir yabanciya kars1 su¢ islemesi halinde ise Tiirkiye’de yargilanmasi,
fiillin cezasinin asagi smirmin ii¢ yildan az olmayan hapis cezasini gerektirmesi ve suglularin geri
verilmesi isleminin gerceklestirilmemesi kosullarina bagl tutulmustur. Boylece yabanci iilkede
yabanciya karsi sug islemis bulunan yabancinin Tiirkiye’de yargilanmasi, iglenen sucun daha vahim
olmasi kosuluna baglanmuistir.

Tasar1 maddesinin ikinci fikrasinda ... bir Tiirk’iin” ifadesinden sonra gelmek {izere, “veya Tiirk
kanunlarina gore kurulmus 6zel hukuk tiizel kisisinin” ifadesine yer verilmistir. Bu degisiklikle, yabanci
tarafindan yurt disinda Tiirk kanunlarina gore kurulmus tiizel kisilerin zararina olarak sug islenmesi
durumunda da, Tiirk kanunlarinin uygulanmasina imkan saglanmistir.

Maddenin dordiincii fikrasina gore; birinci fikra kapsamina giren suctan dolay1 yabanci
mahkemece mahk(m edilen veya herhangi bir nedenle davasi veya cezasi diisen veya beraat eden yahut
sucu kovusturulabilir olmaktan ¢ikan yabanci hakkinda Adalet Bakaninin talebi iizerine Tiirkiye’de
yeniden yargilama yapilabilecektir.

MADDE 13.— Madde metninde, belli suglarin yabanci bir iilkede islenmesi durumunda, failin
Tiirk vatandas1 veya yabanci olmasina bakilmaksizin, Tiirkiye’de Tiirk kanunlarina gore yargilama
yapilacagi hiikiim altina alinmgtir.

Birinci fikranin (a) bendine gére, Ikinci Kitap, Birinci Kisim altindaki
1) “Soykirim” baglikli Birinci Bélimde,

2) “Gogmen Kagakeilig1 ve Insan Ticareti” baslikli ikinci Boliimde
yer alan suglar ile;

(b) bendine gore, Ikinci Kitap, Dordiincii Kisim altindaki

1) “Devletin Egemenlik Alametlerine ve Organlarmin Saygmligina Karsi Suglar” baslikli Ugiincii
Bolimde,

2) “Devletin Giivenligine Kars1 Suglar” baglikli Dordiincti Boliimde,
3) “Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars1 Suglar” baslikl1 Besinci Béliimde,
4) “Milli Savunmaya Kars1 Suglar” baslikli Altinct Boliimde,
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5) “Devlet Sirlarina Kars1 Suglar ve Casusluk” baslikli Yedinci Boliimde ve
6) “Yabanci Devletlerle Olan Iliskilere Kars1 Suglar” baslikli Sekizinci Bélimde

yer alan suglar ile fikranin (c), (d), (e), (f), (g), (h) ve (i) bentlerinde sayilan suclar nerede islenmis
olursa olsun, bu nedenle Tiirkiye’de yargilama yapilarak, Tiirk vatandasi veya yabanci olmasina
bakilmaksizin fail hakkinda Tirk kanunlarina gore cezaya hiikmolunur. Yabanci iilkede islenen bu
suclar dolayisiyla failler hakkinda Tiirkiye’de re’sen takibat yapilir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, bu suglar dolayisiyla yabanci bir iilkede mahkiimiyet veya beraat
karar1 verilmis olsa bile, Tiirkiye’de yeniden yargilama yapilir. Ancak bunun i¢in Adalet Bakaninin
talepte bulunmas gerekir.

Yabanc lilkede mahkiim olunan ceza bu iilkede tamamen veya kismen infaz edilmisse; infaz
edilen bu ceza miktarinin, mahsup hiikiimlerine gore, Tiirkiye’de hilkkmolunan cezadan mahsup edilmesi
gerekir.

Birinci fikranin (c), (d), (e), (f), (g), (h) ve (i) bentlerinde sayilan suglarin yurt disinda islenmesi
halinde; bu su¢ dolayisiyla, sugu isleyen kisinin Tiirk vatandasi veya yabanci olmasi arasinda fark
gbzetmeksizin, Tiirkiye’de Tiirk kanunlar1 uygulanarak yargilama yapilabilecektir.

Ancak, (a) ve (b) bentlerinden farkli olarak, bu bentlerde sayilan suclardan dolay:1 Tiirkiye’de
yargilama yapilabilmesi icin, fail hakkinda yabanci iilkede mahkiimiyet veya beraat karar1 verilmemis
olmasi gerekir.

Tiirkiye’nin taraf oldugu cesitli uluslararasi sozlesmelerde aut dedere aut judiciare/aut punire
kuralina yer verilmek suretiyle ilgili sozlesme kapsamina giren suglar dolayisiyla ister vatandas olsun
ister yabanci olsun faillerin sugun islendigi iilkeye geri verilmesi Ongdriilmiistiir. Ancak, bu soz-
lesmelerle, c¢esitli hukuki miilahazalarla geri verme yoluna gidilmemesi halinde, taraf devletlere
yargilama ve cezalandirma yiikiimliiliigii yliklenmistir.

Bu konuda, 1963 yilinda imzalanan Ugaklara Karsi Islenen Suclara veya Diger Fiillere Iliskin
Tokyo Sozlesmesi, 1970 yilinda imzalanan Ugaklarin Kanun Dist Yollarla Ele Gegirilmesinin
Onlenmesi hakkindaki La Haye Sozlesmesi, 23 Eyliil 1971 tarihli Sivil Havacihgm Giivenligine Kars
Kanun Dis1 Eylemlerin Onlenmesine Iliskin Montreal Sdzlesmesi, 14 Aralik 1973 tarihli Diplomasi
Ajanlarl da Dahil Olmak Uzere Uluslararasi Korunmaya Sahip Kisilere Kars1 Islenen Suglarin
Onlenmesi ve Cezalandiriimasina Dair New York Sézlesmesi, Uyusturucu Maddelere Dair 1961 Tek
Sozlesmesi, 21 Aralik 1971 tarihinde Viyana’da imzalanan Psikotrop Maddeler Sozlesmesi ve ayrica,
Avrupa Konseyi’nce 27 Ocak 1977 tarihinde hazirlanan Tedhisciligin Onlenmesine Iliskin Avrupa
Sozlesmesi 0rnek olarak gosterilebilir.

MADDE 14.— 11 ve 12 nci maddelerde sucun hiirriyeti baglayict cezayi gerektirmesi bir
sorusturma kosulu olarak gosterilmistir. Hapis ve adli para cezasindan birinin uygulanmasi hakimin
takdirine bagli bulunan se¢imlik cezali fiiller, genellikle vehamet arzetmeyen suglardan olduklarindan,
yabanci iilkede islenmeleri halinde sorusturma veya kovusturma kosulunun gerceklesmemis sayilacagi
maddede belirtilmistir.

MADDE 15.— Ceza miktarinin sorusturma kosulunu olusturdugu hallerde, sugun ilgili oldugu
kanun maddesindeki cezaya mi, yoksa iddia ¢ercevesinde kanuni agirlastirict ve hafifletici nedenler de
g0z Oniine alinmak suretiyle bulunacak olan cezaya mui itibar edilecegi hususuna agiklik getirilmesinde
uygulama bakimindan yarar bulundugu diisiiniilmiis ve bu gibi hallerde, sorusturma asamasinda ileri
stiriilen kanuni agirlastirict nedenlerin asagi sinirt ile kanuni hafifletici nedenlerin yukari smirt goz
oOniline alinmak suretiyle sorusturmaya esas olusturacak cezanin hesaplanacagi belirtilmistir.
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MADDE 16.— Maddede, su¢ nerede islenmis olursa olsun, yabanci iilkede gozaltinda, gbzlem
altinda, tutuklulukta veya hiikiimliilikte gecen siirelerin ayni sugtan dolayr Tiirkiye’de yapilacak
yargilama sonunda verilecek cezadan indirilmesi Ongoriilmiis, boylece adalet esaslarina uyulmasi
saglanmistir.

MADDE 17.— Hiikkiimet Tasarisinin 16 nct maddesinde yabanci iilkede verilmis mahk(miyet
kararina bagli hak yoksunluklarmin Tiirkiye’deki etkisi diizenlenmistir. Yiriirliikteki kanunun 8 inci
maddesinin tekrar1 olan bu hiikiim, diizenlemesi itibartyla adalet esasina gore uygulanabilirligi olan bir
hiikiim degildir. Gergekten yabanci bir mahkeme tarafindan hilkmolunmusg olan cezaya, bu kararin
verildigi tilke hukukunda baglanmis olan hak yoksunluklarini esas alan diizenlemeler, saglikli bir sonug
vermekten uzaktir. Ozellikle her iilkedeki mahkiimiyete bagl hak yoksunluklarinin kapsamimnn farkli
olmasi g¢esitli sorunlara yol agmaktadir. Nitekim bazi1 {ilkelerde hak yoksunluklarina ayrica
hiikmedilmediginden, bunlar mahkeme kararinda belirtilmezler. Bu durum da gostermektedir ki, hak
yoksunluklar1 bakimindan yabanci iilke hukukunun esas almmasi iilke i¢cinde yeknesak ve adil bir
uygulamaya imkan vermemektedir. Iste bu nedenlerledir ki, madde metninde, esitlik ilkesi geregi
olarak, yabanci bir mahkeme tarafindan hiikmedilmis olan cezalarin, dogurdugu hak yoksunluklar
bakimindan iilkemiz hukukunun dikkate alinmasi kabul edilmistir.

MADDE 18.— Geri vermeye iliskin kosullar, Tiirkiye’ nin ¢esitli devletlerle imzalamig bulundugu
iki tarafli szlesmeler ile Suclularin {adesine Dair Avrupa Sézlesmesinde belirlenmistir.

Ancak, buna ragmen geri vermeye iliskin asgari sartlarin, i¢ hukuk diizenlemesi olan kanunla
belirlenmesi, uygulamada tek diizeligi saglama agisindan onem tasimaktadir. Geri verme taleplerinin
hangi usul ve esaslara gore yerine getirilecegi, sozlesmelerde genellikle diizenlenmemekte, taraf
devletlerin i¢ hukukuna birakilmaktadir. Kisi 0zgiirliigiiniin kisitlanmasi sonucunu doguran geri
vermenin usul ve esasina iligskin asgari sartlarin kanunla belirlenmesine ihtiyag vardir.

Geri verme yoluna ancak Tiirkiye’nin egemenlik sahasi disinda islenmis olan suglar dolayisiyla
gidilebilir. Anayasa’da hiikiim altina alindigi lizere, vatandas kural olarak geri verilemez. Ancak,
Uluslararas1 Ceza Divanina taraf olmanin gerektirdigi yiikiimliiliikler dolayisiyla vatandas da yar-
gilanmak veya mahk(m oldugu cezas: infaz edilmek iizere yabanci bir devlete teslim edilebilecektir.
Geri vermenin dayanagimi teskil eden fiilin Tiirk kanunlarmma gore de su¢ olusturmasi gerekir. Bu
itibarla, yabanc1 bir iilkede islenen veya islendigi iddia edilen bir su¢ nedeniyle hakkinda ceza kovus-
turmasi baglatilan veya mahkmiyet karari verilmis olan bir yabanci, talep iizerine, kovusturmanin
yapilabilmesi veya hiikmedilen cezanin infaz1 amaciyla, geri verilebilir.

Geri vermenin dayanagini teskil eden fiilin, diislince sucu veya siyasi ya da askeri su¢ niteliginde
olmamasi gerekir. Ancak, belirtmek gerekir ki, ceza kanunlarinda esasen su¢ olarak tanimlanan ve sug
olusturdugu hususunda biitiin insanligin fikir birligi i¢inde bulundugu fiillerin bu istisna kapsaminda
miitalaa edilmesi miimkiin degildir.

Sug, yurt disinda islenmis olmakla birlikte, Tiirk Devletinin giivenligine karsi, Tiirk devletinin
veya bir Tiirk vatandasinin ya da Tiirk kanunlarina gére kurulmus bir tiizel kisinin zararina islenmisse,
geri verme talebi kabul edilmez.

Geri verme talebinin dayanagini olusturan sugla ilgili olarak gerek talep eden devlet hukukuna
gore gerek Tiirk hukukuna gore dava ve ceza zamanasiminin dolmamis olmasi gerekir. Keza sug, her iki
devlette affa ugramamis olmalidir.

Madde metninde hukukumuz agisindan yeni bir hilkkme yer verilmistir. Geri verme halinde talep
eden devlette kisiye iskence ve insanlik dist muamele yapilabilecegine dair kuvvetli siiphe sebepleri
mevcut ise, yani bu konudaki kuskunun somut vakialara dayanmasi durumunda, talep kabul edil-
meyecektir.
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Geri verme talebiyle ilgili olarak hukuki nitelikte karar verme yetkisinin agir ceza mahkemesine
ait oldugu kabul edilmistir.

Mahkemeye, gerek bu maddede gerek ilgili s6zlesme hiikiimleri ¢er¢evesinde inceleme yaparak,
geri verme talebinin kabul edilebilirligi veya reddi yoniinde karar verme yetkisi tanmmustir.
Mahkemenin kararia karsi temyiz kanun yoluna bagvurulabilecegi maddede hiikiim altina alinmastir.

Mahkemenin, geri verme talebinin kabul edilebilir olduguna karar vermesi durumunda; Bakanlar
Kurulu, siyasi gerekgelerle kisinin talep eden devlete geri verilmesinden imtina edebilir.

Madde metninde ayrica geri verme siirecinde koruma tedbirlerine ne suretle basvurulabilecegi
diizenlenmistir.

Son fikrada, geri vermede 6zellik kuralina yer verilmistir.

MADDE 19.— Tiirk hakimi, yargilamak durumunda oldugu somut olayla ilgili olarak ancak
Tiirk kanunlarin1 uygulamak gorev ve yetkisine sahiptir. Bu nedenle, yabanci kanunun dogrudan
dogruya yurt iginde uygulanmasi kabul edilemez. Aksi goriis, Devletin hakimiyet ilkesiyle bagdas-
madig1 ve Anayasaya aykir1 oldugu gibi, uygulamada da pek c¢ok giigliige ve hatta imkansizliga sebep
olur. Ciinkii, yabanci ceza kanununun uygulanmasi, hem fiilin sug olarak tespitinde ve cezanin tayininde
yabanci kanunun 6l¢ii olarak alinmasi anlamina gelmektedir. Tiirk hakiminin yabanci kanunu bu sekilde
uygulama yiikiimliiliigii, yukarida da deginildigi iizere, egemenlik ilkesiyle bagdasmadigi gibi, boyle bir
ylkiimliligiin tam anlamiyla yerine getirilebilmesi de olanakli degildir. Buna karsilik, adalet ilkesi
geregince yabanci kanunun g6z Oniinde tutulmasi miimkiindiir. Nitekim madde metninde yabanci
kanunun goz onilinde bulundurulmasi hususunda bir hitkkme yer verilmistir.

Bu diizenlemeyle 6ngoriilen uygulama soyle olacaktir: Tiirk hakimi yargilamakta oldugu olayla
ilgili olarak fail hakkinda once Tiirk kanunlarina gore bir ceza belirleyecektir. Ancak, Tiirk kanununun
uygulanmasi suretiyle belirlenen somut cezaya yabanci kanunun goéz oniinde bulundurulmasi suretiyle
bir sinirlama getirilmektedir. Buna gore, Tiirk kanunlarinin uygulanmasi sonucunda belirlenen ceza
acisindan, yabanci kanunda yargilama konusu sugla ilgili olarak 6ngoriilen soyut cezanin azami 6l¢ii
olarak alinmasi gerekir.

Ancak, isaret etmek gerekir ki; Tirk hakimi, yurt disinda Tiirkiye’nin gilivenligine karsi veya
zararma olarak ya da Tiirk vatandasia kars1 veya Tiirk kanunlarina gore kurulmus 6zel hukuk tiizel
kisisi zararina olarak islenen suglarda miinhasiran Tiirk kanunlarini uygulamak suretiyle hiikiim tesis
edecek, yani sugun islendigi iilke kanununu goéz oniinde bulundurmayacaktir. Ayni sekilde, Tiirkiye
Devleti tarafindan gorevli olarak yurt disina gonderilen kisilerin bu gorevleri dolayisiyla, bu
gorevleriyle baglantili olarak isledikleri suglardan dolayr da ceza belirlenirken yabanci kanun goz
oniinde bulundurulmayacaktir.

IKINCI KISIM
Ceza Sorumlulugunun Esaslar

BIRINCI BOLUM
Ceza Sorumlulugunun Sahsiligi, Kast ve Taksir
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MADDE 20.- Tasarinin “Sucun faili” baslikli maddesi degistirilmis olup, madde metninde
Anayasamiza uygun olarak ceza sorumlulugunun sahsiligi kurali vurgulanmustir.

Ozel hukuk tiizel kisilerinin sug¢ faili sayilip sayilmamasi ile islenen bir suctan dolay1 bunlar
hakkinda bir yaptirima hiikmedilmesi sorununu birbirinden ayirmak gerekir. Su¢ ve ceza politikasi
geregi olarak ancak gercek kisiler sug faili olabilir ve sadece gergek kisiler hakkinda ceza yaptirimina
hiikmedilebilir. Bu anlasilis, Anayasamizda da giivence altina alinan ceza sorumlulugunun sahsiligi
kuralinin bir geregidir. Ancak, islenen suc¢ dolayisiyla 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda giivenlik
tedbiri niteliginde yaptirimlara hiitkmedilebilecektir.

“Para cezasi”nin uygulamasindaki kolaylik, tiizel kisiler hakkinda da ceza yaptirimina
hiikmedilebilecegi diisiincesine haklilik kazandirmaz. Tiizel kisiler i¢in ancak idari yaptirim niteliginde
“para cezas1” Ongoriilebilir. Ciinkii, idari yaptirnmlarla, ceza yaptirimlar arasinda neden, amag ve so-
nuglar1 bakimimdan farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin, sirket niteligindeki bir tiizel kisinin faaliyeti ile
ilgili olarak dogan vergi borcunun zamaninda ve tam olarak odenmemesi dolayisiyla, tiizel kisi
hakkinda da “para cezas1” verilebilmektedir. Ancak, bu yaptirimin asil amaci, verginin zamaninda ve
eksiksiz olarak O0denmemesi dolayisiyla kamu maliyesinin ugradigi zararin giderilmesi ve vergi
diizeninin etkinliginin saglanmasidir. Bu tiir yaptirimlarin bir ceza hukuku yaptirimi olmadigr agiktir.
Vergi borcunun gercege uygun bir sekilde dogmasimin 6niine gegebilmek amaciyla sahte belge diizen-
lenmis olmasi durumunda ayrica bu sahteciligi gerceklestiren gercek kisiler hakkinda ceza yaptirimina
hiikmedilebilecektir. Bu durumda bile tiizel kisi hakkinda verilen “para cezas1”, bir idari yaptirim olma
ozelligini korur.

Yapilan bu yeni diizenlemeyle, tiizel kisiler hakkinda da 6zellikle “para cezasi” baglaminda ceza
yaptirirmina hiikmedilebilecegi yoniindeki hukuki temelden yoksun anlayisin Oniine gecilmek
amaclanmistir.

MADDE 21.- Kast, kisi ile isledigi sugun maddi unsurlar1 arasindaki psikolojik bagi ifade
etmektedir. Sucun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestirilmesi, kastin
varlig1 i¢in zorunludur. Su¢ taniminda yer almakla birlikte, fiilin ifade ettigi haksizlik iizerinde etkili
olmayan kosullarin gergeklestiginin bilinip bilinmemesi, kastin varlig1 acisindan 6nem tasimamaktadir.
Ornegin objektif cezalandirilabilme kosulunun arandigi suglarda bu kosulun veya sahsi cezasizlik
sebebinin fail tarafindan bilinmesi gerekmez.

Madde metninde dogrudan kasttan ayri olarak olasi kast da tanimlanmustir.

Olas1 kast durumunda sugun kanuni taniminda yer alan unsurlardan birinin somut olayda
gergeklesebilecegi Ongoriilmesine ragmen, kisi fiili islemektedir. Diger bir deyisle, fail unsurlarin
meydana gelmesini kabullenmektedir. Mevzuatimiza giren yeni bir kavram olan olasi kastla ilgili uygu-
lamadan baz1 6rnekler vermek yararli olacaktir.

Yolda seyreden bir otobiis siiriiciisii, trafik lambasinin kendisine kirmizi yanmasina ragmen,
kavsakta durmadan gegmek ister; ancak kendilerine yesil 151k yanan kavsaktan gegmekte olan yayalara
carpar ve bunlardan bir veya birkacinin Gliimiine veya yaralanmasina neden olur. Trafik lambasi
kendisine kirmizi yanan siiriicii, yaya gecidinden her an birilerinin gectigini gérmiis; fakat, buna ragmen
kavsakta durmamis ve yoluna devam etmistir. Bu durumda otobiis siiriiciisii, meydana gelen 6liim veya
yaralama neticelerinin gerceklesebilecegini dngorerek, bunlari kabullenmistir.

Diigiin evinde torene katilanlarin tabancalari ile odanin tavanina dogru ardi ardina ates ettikleri
sirada, bir kisinin aldig1 alkoliin de etkisi ile elinin seyrini kaybetmesi sonucu, yere paralel olarak
yaptig1 atislardan bir tanesinden ¢ikan kursun, torene katilanlardan birinin alnina isabet ederek 6liimiine
neden olur. Bu 6rnek olayda kisi yaptig1 atiglardan ¢ikan kursunlarin orada bulunan herhangi birine
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isabet edebilecegini Ongdrmiis; fakat, buna ragmen sildhiyla atisa devam etmistir. Burada da fail
silahiyla ates ederken ortaya ¢ikacak yaralama veya 6liim neticelerini kabullenmistir.

Verilen bu 6rneklerde kisinin olas1 kastla hareket ettiginin kabulii gerekir.
Sucun olasi kastla islenmesi durumunda temel cezada indirim yapilmasi ongoriilmiistiir.

Kasten islenebilen suglar, ilke olarak hem dogrudan hem de olas1 kastla islenebilir. Ancak,
kanundaki taniminda “bilerek” ifadesine yer verilmis olan suglar sadece dogrudan kastla islenebilir.
Ornegin iftira sucunda, failin sugsuz oldugunu “bilerek” kisiye suc isnat etmesi gerektiginden, bu sug
ancak dogrudan kastla islenebilir.

MADDE 22.- Madde metninde taksire iliskin hiikiimlere yer verilmistir.

Sugclar, kural olarak kasten islenirler. Ancak, istisnaen taksirle islenen belli fiiller de kanunlarda
sug olarak tanimlanmaktadir.

Taksirli suglarin belirgin 6zelligi, icrai veya ihmali sekilde olabilen iradi hareketin varlig1 ve
kanuni tanimda yer alan unsurlardan birinin 6ngdriillmemis olmasidir. Fakat bu 6ngérmemenin, “gerekli
dikkat ve 6zen” yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla ortaya ¢ikmasi gerekir. Ciinkii, gerekli dikkat ve
0zen gosterilmedigi i¢in kanunda tanimlanmis olan neticenin gergeklesecegi ongoriilmemistir.

Bu dikkat ve Ozen yikiimliiliigliniin belirlenmesinde, failin kisisel yetenekleri géz Oniinde
bulundurulmaksizin, objektif esastan hareket edilir. Nitekim toplum halinde yasamanin giivenli bir
bicimde siirdiiriilebilmesi i¢in, ¢esitli alanlarda kisilerin dikkat ve 6zenli davranmalariyla ilgili kurallar
konmaktadir. Insaat faaliyeti, saglik hizmetlerinin yiiriitiilmesi ve trafik diizeniyle ilgili kurallar, dikkat
ve 0zen yiikiimliiliigiine 6rnek olarak gosterilebilir.

Taksirli suclarda fail, kendi yetenekleri, algilama giicii, tecriibeleri, bilgi diizeyi ve iginde
bulundugu kosullar altinda, objektif olarak varolan dikkat, 6zen yiikiimliligiinii ongorebilecek ve
yerine getirebilecek durumda olmalidir. Biitiin bu yeteneklere sahip olmasina ragmen bu yiikiimliilige
aykir1 davranan kisi, su¢ tamiminda belirlenen neticenin gerceklesmesine neden olmast durumunda,
taksirli sugtan dolay1 kusurlu sayilarak sorumlu tutulacaktir.

Taksirle islenen suglardan dolay1 kusurluluk, bir degerlendirmeyle ancak olay hékimi tarafindan
yapilabilir. Bu nedenle, taksirden dolayr kusurlulugun matematiksel olarak ifadesi miimkiin degildir.
Ancak, normatif degerlendirmeyle hakim tarafindan belirlenen kusurluluk g6z 6niinde bulundurulmak
suretiyle, sugun cezasinda belli bir oranda indirim yapilabilir.

Taksir dolayisiyla kusurun belirlenmesi normatif bir degerlendirmeyle miimkiin olmakla birlikte,
somut olayda dikkat ve 6zen ylikiimliiliigliniin ihlal edilip edilmediginin belirlenmesi agisindan bilirkisi
incelemesi yaptirilabilir. Ornegin dliimle sonuclanan bir ameliyat sirasinda hastaya yapilan tibbi
miidahalenin teknigine uygun olarak yapilmis olup olmadiginin belirlenmesi agisindan bilirkisi
incelemesine gerek bulundugu muhakkaktir. Keza, 6lim veya yaralanma ile sonuglanan bir trafik
kazasinda, siirlictilerin trafik kurallarina uyup uymadiklarinin, hangi trafik kuralinin ne suretle ihlal
edildiginin, trafige ¢ikarilan aracin teknik bakimdan herhangi bir arizasmnin olup olmadiginin
belirlenmesi agisindan da bilirkisi incelemesi yapilabilir. Ancak, bu durumlarda, bilirkisinin yapacagi
inceleme, igin teknigi ile sinirli olmalhidir. Bunun disinda, bilirkisi tarafindan miinhasiran hakimin
yetkisinde bulunan kusurluluk konusunda herhangi bir degerlendirme yapilmamalidir. Aksi yondeki
tutum, bilirkisilik gorevinin siirin1 asmay1 ve hakimin yerine ge¢meyi ifade eder.

Hakim, bu teknik veriler gergevesinde somut olayda failin kusurlu olup olmadigini takdir
edecektir. Failin kusurlu bulunmasi durumunda, kusurun agirligi ve diger sebepleri de goz Oniinde
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bulundurmak suretiyle sucun kanuni tanimindaki cezanin alt ve {ist sinir1 arasinda bir cezaya hiikmede-
cektir.

Birden fazla kisinin taksirle isledigi suclarda herkes kendi kusuru goz oniinde bulundurulmak
suretiyle sorumlu tutulur. Taksirli sugun kanuni taniminda belirlenen netice birden fazla kisinin
karsilikli olarak isledikleri taksirli fiiller sonucunda gergeklesmis olabilir. Ornegin bir trafik kazasinda
stiriicii ile yaya veya her iki siiriicii de taksirle hareket etmis olabilir. Bu gibi durumlarda neticenin
olusumu acisindan her kisinin taksirli fiili dolayisiyla kusurlulugu bir digerinden bagimsiz olarak
belirlenmelidir.

Ayni sekilde birden fazla kisinin katilimiyla gergeklestirilen bir ameliyatin 6liim veya sakatlikla
sonu¢lanmasi durumunda, ameliyata katilan kisiler miistereken hareket etmektedirler. Ancak tibbin
gereklerine aykirilik dolayisiyla 6liim veya sakatlikla sonuglanan bu ameliyatta islenen taksirli sugun
islenisi agisindan suga istirak kurallar1 uygulanamaz. Kanunun suca istirake iliskin hiikiimleri, kasten
islenen suglarda sucun islenigine istirak eden kisilerin sorumluluk statiilerini belirlemektedir. Birden
fazla kisinin katilimiyla yapilan ameliyat sirasinda meydana gelen oliim veya sakatlik neticeleri
bakimindan her bir kisinin sorumlulugu kendi kusuru goéz Oniinde bulundurulmak suretiyle
belirlenmelidir. Bu tespitte diger kisilerin kusurlu olup olmadigi hususu dikkate alinamaz.

Maddenin {igiincii fikrasinda, bilingli taksirin tanimi verilmistir. Bilingli taksiri basit taksirden
ayiran ozellik, fiilin neticesinin failce fiilen 6ngoriilmiis ve fakat istenmemis olmasidir. Bilingli taksir
halinde hilkmedilecek ceza iigte birden yarisina kadar artirilacaktir. Boylece bilingli taksir, is kazalarini,
trafikte meydana gelen taksirli suglari onlemek bakimindan caydirict etki yapacak ve suglarin
Onlenmesinde yarar saglayacaktir.

Ornegin iilkemizde 6zellikle kirsal bolgelerde rastlandig iizere, taksirli suglarda failin meydana
gelen netice itibariyla bizzat kendisinin ve aile bireylerinin agir derecede magduriyete ugradiklar
goriilmektedir. S6z gelimi, kdyli kadmlarin giindelik ugraslar1 ve hayat zorluklari itibariyla, sayis1 ¢ok
kere ii¢ dortten fazlasina varan kiiciik ¢ocuklarina gerekli dikkati ve itinay1r gosterememeleri sonucu,
cocuklarin yaralandiklar1 veya oldiikleri goriilmektedir. Ayn1 sekilde meydana gelen trafik kazalarinda
da benzer olaylara rastlanmaktadir. Bu gibi hallerde ananin taksirli sugtan dolayr kovusturmaya
ugramast ve cezaya mahkim edilmesi, esasen suctan dolay1 evladini kaybetmesi sonucu ugradigi
1zdirab1 siddetlendirmekle kalmamakta, ayrica, ailenin tiimiiyle agir derecede magduriyete diismesine
neden olmaktadir.

S6z konusu fikraya gore, hakim su¢lunun durumunu takdir ile ceza vermeyebilecektir. Elbette ki
hakim bu husustaki takdirini kullanirken sug¢lunun ekonomik durumunu, aile yiikiimlerini, s6z gelimi
diger cocuklarin bakimmi g6z Oniinde bulunduracak, ona gore hiikiim kuracaktir. Ancak, dikkat
edilmelidir ki, bu fikranin uygulanabilmesi i¢in fiilden dolay1 miinhasiran failin kisisel ve ailevi durumu
itibariyla zararl netice meydana gelmis bulunmalidir; boyle bir netice ile birlikte s6z konusu durumlara
iliskin bulunmayan baska bir netice de meydana gelmisse fikra uygulanmayacaktir. Fikrada yazili sug
bilingli taksir halinde islenirse ceza yaridan {igte birine kadar indirilebilir.

MADDE 23.- Kisi sug teskil eden bir fiili islerken, kastettigi neticeden daha agir veya bagka bir
netice gerceklesmis olabilir. Bu gibi durumlarda netice sebebiyle agirlasmis su¢ s6z konusudur.
Ornegin, basit yaralamada bulunulmak istenirken, kisi gorme, isitme yetenegini yitirmis olabilir.
Yaralama fiili gergeklestirilirken, genellikle bunun sonucunda agir bir neticenin meydana gelebilecegi
diisiiniiliir. Ornegin gdziin, kulagin {izerine sert bir bicimde vuran kisi, bu yumruk neticesinde magdurun
gérme veya isitme yetenegini yitirebilecegi olasiligini géz oniinde bulundurur. Agir neticenin ortaya
cikacaginin bu sekilde 6ngoriildiigii durumlarda, meydana gelen agir netice acisindan fail olasi kastla
hareket etmektedir.

168



Buna karsilik, yaralama fiili sonucunda kisinin dngoérmedigi agir bir netice de meydana gelmis
olabilir. Ornegin caninin biraz yanmasi icin magdurun karin bosluguna hafif bir bicimde vurulmasi
halinde magdur inhibisyon sonucu o6lebilir. Bu gibi durumlarda ise fail, yaralama fiilini islerken,
magdurun Olebilecegini tahmin etmemis olabilir. 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda ve Hiikiimet
Tasarisinin baz1 hiikiimlerinde, kisi gerceklestirmeyi kastetmedigi bdyle neticelerden objektif olarak
sorumlu tutulmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, bu tlir sorumluluk, ortacag kanonik hukukunun kalintist olan “versari in re
illicita”, yani hukuka aykir1 bir durumda olan bunun biitiin neticelerine katlanir anlayisinin {irtini olup,
cagdas ceza hukuku bu anlayisi ¢oktan terk etmistir. Ciinkii kusurun aranmadig1 objektif sorumluluk
halleri kusursuz ceza olmaz ilkesiyle acik¢a celismektedir. Ulkemiz ceza hukuku ogretisinde uzun
stiredir objektif sorumluluk hallerinin ceza mevzuatindan g¢ikarilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu
talebin yerine getirilmesi, Anayasada dngoriilen kusur ilkesinin zorunlu bir sonucudur.

Madde metnindeki diizenlemeyle, meydana gelen agir netice agisindan kisinin sorumlu
tutulabilmesi i¢in, s6z konusu neticeye iliskin olarak en azindan taksir dolayisiyla kusurlu bulunmasi
gerekmektedir. Bu hiikiimle, meydana gelen kastedilenden baska ve agir netice agisindan sorumlulugun,
kusura dayali bir sorumluluk olmas1 saglanmak istenmistir.

IKINCi BOLUM
Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler

MADDE 24.— Hiikiimet Tasarisinin “Kanunun hiikkmii ve amirin emri” baslikli 27 nci maddesinin
iki ve ligiincii fikralar1 degistirilmistir. Hiyerarsik yapi i¢inde amirin verdigi emrin hukuka uygun olmasi
halinde, verilen bu emrin yerine getirilmesi de hukuka uygun olacaktir. Amirin emri, hukuka aykir1
olmasina ragmen, bu emir emredilen agisindan baglayici olabilir. Anayasamiza gore; kamu gorevlileri,
gorevlerini ifa ederken amiri durumundaki kisilerden aldiklar1 emirleri hukuka aykir1 bulmalar1 hélinde,
bu emri “yerine getirmez ve bu aykirilig1 o emri verene bildirir’ler. Ancak, emir hukuka aykir1 olmakla
beraber, amir “emrinde 1srar eder ve bu emrini yazi ile yenilerse, emir yerine getirilir; bu halde emri
yerine getiren sorumlu olmaz” (madde 137, fikra 1). Bu durumda emri yerine getiren agisindan bir
hukuka uygunluk nedeni degil, bir sorumsuzluk nedeni séz konusudur. Yerine getirme zorunlulugu,
esasen hukuka aykir1 olan emri hukuka uygun héle getirmez. Ancak, hiyerarsik yap1 dolayisiyla, emri
yerine getiren sorumlu olmaz. Bu durumda sorumluluk, emri verene aittir. Hiikimet Tasarisindaki
hiikiimde, bu durumda emri verenin de sorumluluktan kurtarilmasina yonelik bir ifadeye yer verilmisti.
Yapilan degisiklikle bu yanliglik diizeltilmistir.

Emir, hukuka aykir1 olmanin yani sira, ayrica su¢ da teskil edebilir. Anayasamiz, konusu sug
teskil eden emrin yerine getirilmesine ‘“hicbir surette” izin vermemektedir (madde 137, fikra 2). Bu
durumda emri “yerine getiren kimse sorumluluktan kurtulamaz”. Maddenin tiglincii fikrasinda yapilan
degisiklikle Anayasanin s6z konusu hiikmiiyle paralellik saglanmistir.

MADDE 25.— Maddenin birinci fikrasinda bir hukuka uygunluk nedeni olarak mesru savunma
diizenlenmistir.

Mesru savunma bakimindan Tasar1 su kosullar1 saptamistir:

Bir kere her tiirlii hakka yonelik haksiz bir saldiriya karsit mesru savunmanin s6z konusu oldugu
belirtilmis ve bdylece kurumun, bazen anlamsiz ve sosyal gereklere aykir1 diisecek derecede dar
tutulmasinin 6niine gegilmesi istenilmistir.
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Ayrica, su husus da belirtilmelidir ki, kisileri su¢ islemekten caydiracak en etkin araglardan birisi,
su¢ islediklerinde karsilik gorebilecekleri endisesi oldugundan, mesru savunma hakkinin boylece
genisletilmesi, kriminolojik yonden caydirici etki de yapabilecektir.

Ikinci olarak mesru savunmanin “haksiz saldir” kosulu bakimindan, “gerceklesen haksiz saldir1”
ile “ger¢eklesmesi muhakkak haksiz saldir” veya “tekrart muhakkak haksiz saldir’” aymi sayilmistir.
Boylece kisilerin haksiz saldirilara karsi kendilerini korumalar1 olanagi daha da genisletilmis
olmaktadir.

Savunmanin “saldir1 ile orantili bicimde” olmasi, yani saldirty1r defedecek 6l¢iide olmasi, mesru
savunmanin temel kosullarindan birisi olarak kabul edilmistir. Saldiriya ugrayan kisi, ancak bu saldirty1
etkisiz kilacak Olgiide bir davranis gerceklestirdigi takdirde, mesru savunma hukuka uygunluk
nedeninden yararlanacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kusurlulugu ortadan kaldiran bir neden olarak zorunluluk (zaruret,
1ztirar) hali diizenlenmistir. Zorunluluk halinde, kisinin, kendisinin veya baskasinin sahip bulundugu bir
hakka yonelik bir tehlikeyi gidermek amaciyla gerceklestirdigi davranis dolayisiyla, ceza sorumlulugu
yoktur. Mesru savunmadan farkli olarak, zorunluluk halinde bir saldir1 degil tehlike s6z konusudur.
Zorunluluk halinin kabulil i¢in, kisinin tehlikeye bilerek neden olmamasi, tehlikeden su¢ olan bir
harekete basvurmadan kurtulmanin olanakli bulunmamasi ve tehlikenin agir ve muhakkak olmasi da
arastirilacaktir.

Ayrica, tehlikenin agirligi ile konu ve kullanilan arag arasinda “orantililik ilkesi” kabul edilmistir.

MADDE 26.— Maddenin birinci fikrasinda hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedeni
diizenlenmistir. Bir hakki kullanan kimsenin hukuka aykir1 bir sekilde hareket etmis sayilamayacagi,
bilinen bir gergektir.

Bir hak, kanun, tiiziik, yonetmelik, genelge gibi nizamlara dayanabilir ve hukuken taninmis ve
diizenlenmis olmak kaydiyla, bir meslegin icrasindan da dogabilir.

Burada hakkin dogrudan dogruya kullanilabilir olmasi aranacaktir. Eger hak, bir mercie
bagvurarak kullanilabilecekse, artik buradaki hak kapsaminda kabul olunmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedeni diizenlenmistir. S6z konusu
hukuka uygunluk nedeninin varlig1 i¢in, rizanin kisinin iizerinde mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi
bir hakka iliskin olmasi1 gerekir. Keza, kisinin bu hakla ilgili olarak riza agiklamaya ehil olmas1 gerekir.

Madde metnindeki “magdurun rizasi” ibaresi “ilgilinin rizasi” veya “kisinin rizasi” olarak
degistirilmistir. Ceza sorumlulugunu kaldiran bir sebep olarak riza, sugun olusumu agisindan fiilin
islenmesinden 6nce ve en ge¢ islendigi sirada agiklandiginda etkili olur. Bu durumda herhangi bir
magduriyet s6z konusu olmadigi i¢in, “magdur” yerine “ilgili” veya “kisi” kelimesi tercih edilmistir.

MADDE 27.— Madde ile ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran nedenlerin hepsini kapsamina
alacak surette smirin kast olmaksizin agilmasi hali diizenlenmistir.

Sinir kasten asildiginda, 6rnegin, mesru savunmada bulunan kisi vaki saldiriy1 defetmek igin
saldirgan1 6ldiirmenin sart olmadigini bile bile ve sirf tecaviize ugramis olmasi firsatindan yararlanarak
saldirgan oldiirdiigii takdirde hukuka aykiriligin kalkmayacagi ve failin bu maddedeki herhangi bir ceza
indiriminden yararlanamayacagi siiphesizdir. Bu nedenle madde sinirin kast olmaksizin asilmasi halini
kapsamaktadir.

Yukarida verilen ornekte fail, maruz kaldigi saldir1 dolayisiyla ve iginde bulundugu durum
itibartyla esasta gerekli olandan fazla bir savunmada bulunmus olabilir. Sinirin asilmasindaki bu taksir
kendisinin cezalandirilmasina yol agabilirse de, bunun icin islenen sugun taksirle islendigi takdirde de
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cezalandirilabilen bir fiil olmasi zorunludur. Demek oluyor ki, bu gibi hallerde islenen sugun niteligine
bakilacak ve sadece kast bulundugu takdirde cezalandirilabilen bir su¢ s6z konusu ise faile ceza
verilmeyecek buna karsilik, su¢ taksirle islendigi takdirde de cezalandirilabilen fiillerden birini
olusturdugunda, maddede 6ngoriilen bicimde cezadan indirim yapilarak faile taksirli sugtan dolay1 ceza
verilecektir.

Boliim bashigina paralel olarak, madde metnindeki “hukuka uygunluk nedenleri” yerine, “ceza
sorumlulugunu kaldiran nedenler” ibaresi konulmustur.

Maddenin ikinci fikrasinda mesru savunma hakkina iliskin 6zel bir sinirin asilmasi hali
diizenlenmistir. Buna gore, mesru savunmada sinirin asilmasi, fail bakimindan mazur goriilebilecek bir
heyecan, korku veya telastan ileri gelmis ise, faile ceza verilmeyecektir.

Hiikimet Tasarisinda, maddenin ikinci fikrasi biitiin hukuka uygunluk nedenlerini kapsayacak
sekilde diizenlenmistir. Oysa heyecan, korku veya telas, ancak mesru savunma halinde s6z konusu
olabilecegi i¢in, fikra metninin bagina “mesru savunmada” ibaresi konulmustur.

MADDE 28.— Yapilan degisiklikle, madde basliginda ve metninde yer alan “ikrah” sozctgi
yerine, korkutma sézciigii konulmustur.

MADDE 29.- Maddede ceza sorumlulugunu azaltan bir neden olarak haksiz tahrik hali
diizenlenmistir.

Haksiz tahrikin ana kosulu, yapilan haksiz hareketin fail iizerinde bir hiddet veya siddetli elem
meydana getirmesi ve sucgun iglendigi anda failin bu durumda bu etki altinda bulunmasi oldugundan,
madde s6z konusu psikolojik halleri belirtecek bigimde kaleme alinmistir. Gazap, aslinda hiddetlenmeyi
ifade eder; sedit bir elem deyimi psikolojik bakimdan aslinda hareketsizlige, pasiflige yoneltici bir ruh
hali ise de, burada s6z konusu olan hiddete yonelten bir elemdir. Bu itibarla sadece hiddet s6zciigiiniin
kullanilmas1 bu hali de kapsar idi. Ancak uygulamada duraksamalara neden olmamak i¢in metinde her
iki sozciigiin kullanilmas1 uygun sayilmustir.

Hiddet veya siddetli elemin haksiz bir fiil sonucu ortaya ¢ikmasi gerekir. Maddeye bu ibarenin
eklenmesinin amaci, ililkemizde ozellikle “tdre veya namus cinayeti” olarak adlandirilan akraba igi
o6ldiirme suglarinda haksiz tahrik indiriminin yanlis bigimde uygulanmasinin 6niine gegmektir.

Maddedeki diizenleme nedeniyle bir sugun magduruna yonelik olarak gerceklestirilen fiiller
dolayisiyla fail haksiz tahrik indiriminden yararlanamayacaktir. Ornegin cinsel saldirtya maruz kalmis
kadina kars1 babanin veya erkek kardesin isledigi 6ldiirme fiilinde, haksiz tahrike dayali olarak ceza
indirimi yapilamayacaktir. Maddedeki haksiz fiil terimi, bir davramigin hukuk diizenince tasvip
edilmedigi anlamima gelmektedir. Ancak boyle bir haksiz fiili yapan kisiye kars1 yonelik fiilin varlig
durumunda maddenin uygulanmasi s6z konusu olabilecektir.

Bu diizenlemede ayrica 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan adi ve agir tahrik ayirimi
kaldirilmistir. Tahrik halinde verilecek ceza bakimindan asag1 ve yukar1 sinirlar kabul edilmek suretiyle
olaymm oOzelligine gore uygulamada takdir olanagi taninmasi amaglanmistir. Hakim tahrikin agirlik
derecesine gore yapilacak indirimi saptayabilecektir. Ancak bu indirimin yapilabilmesi i¢in haksiz fiilin
bir hiddet veya siddetli elem etkisi dogurabilecek agirlikta olmasi gerekir. Bu nedenle boyle bir etkiyi
meydana getirebilecek agirlikta olmayan haksiz fiiller bakimindan hiikmiin uygulanmasi s6z konusu
olmayacaktir.

MADDE 30.— Madde metninde ¢esitli hata halleri diizenlenmistir.

Birinci fikrada sugun maddi unsurlarinda hataya iliskin hilkkme yer verilmistir. Kast, sugun kanuni
tanimindaki maddi unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestirilmesidir. Bu unsurlara iligkin bilgisizlik,
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eksik veya yanlis bilgi sahibi olunmasi durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir. Boyle bir
hata kastin varhgina engel olur. Ornegin, kisi vestiyerden kendisininki zannederek baskasinin paltosunu
alir. Keza, kisi gece karanliginda vahsi bir hayvan zanniyla hareketli bir cisme ates eder. Ancak,
gercekte bu hareket eden cisim bir insandir ve dolayisiyla; bu insan 6liir veya yaralanir. Ornek olarak
verilen bu olaylarda failin bilgisi ger¢ege uysayds; isledigi fiil haksizlik teskil etmeyecekti. Bu nedenle
hata halinde kasten islenmis bir sugtan s6z etmek miimkiin degildir.

Fikrada ayrica, maddi unsurlarda hata halinde, taksirle sorumluluga iligkin hiikkme yer verilmistir.
Buna gore, meydana gelen neticeye iliskin olarak gerekli dikkat ve 6zen gosterilmis olsaydi bdyle bir
netice ile karsilagilmazdi seklinde bir yargiya ulasilabiliyorsa; taksirle islenmis bir su¢ s6z konusu olur.
Ancak bu durumda neticenin taksirle gerceklestirilmesinin kanunda su¢ olarak tanimlanmis olmasi
gerekir. Bu nedenle, kendisinin sanarak baskasinin ¢antasini alan kisinin yanilgisinda taksirin varlig
kabul edilse bile; kanunda hirsizlik fiilinin ancak yararlanma kasdiyla islenebilecegi belirtildigi igin;
bdyle bir olay dolayisiyla ceza sorumlulugu dogmayacaktir. Buna karsilik, av hayvani zannederek
gergekte bir insana ates edip onun dliimiine neden olan kiginin bu hatasinda taksiri varsa, adam 6ldiirme
kanunda taksirle islenen bir sug olarak da tanimlandigi i¢in, bdyle bir olayda fail, taksirle adam 6ldiirme
sucundan dolay1 sorumlu tutulacaktir.

Kasti varligina engel olan hata, su¢un sadece temel sekline iliskin unsurlar hakkinda degil, ayni
zamanda failin daha agir veya hafif ceza ile cezalandirilmasini gerektiren nitelikli unsurlar1 bakimindan
da ortaya ¢ikabilir. Ikinci fikra ile kisinin, sucun nitelikli unsurlarina iliskin hatasindan yaralanmasi
Ongorilmiistir.

Hiiktimet Tasarisinin 23 {incii maddesinin birinci fikrasinda 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 52
nci maddesinde diizenlemeye paralel olarak sahista hata ve hedefte sapma hali diizenlenmistir.

“Sahista hata” aslinda bir ve ikinci fikra hiikiimleri baglaminda diistiniilmesi gereken bir durum
oldugu i¢in, bu hususa iligkin ayr1 bir hilkme yer verilmesi gereksiz goriilmiistiir.

Keza, hedefte sapma hali ile ilgili olarak bu madde kapsaminda diizenleme yapilmasina gerek
goriilmemistir. Clinkii hedefte sapma halinde bir hata s6z konusu degildir. Bu durumda suglarin ictimai
hiikiimleri kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir sorun s6z konusudur. Nitekim, uygulamada da
hedefte sapma, suglarin i¢ctimai ve 6zellikle fikri igtima baglaminda ele alinmaktadir.

HikGmet Tasarisinin 23 {incii maddesinin 3 {incii fikra veya bendinde diizenlenen ‘“hukuka
uygunluk nedenlerinde hata” ile ilgili hiikiim, boliim bashigina paralel olarak degistirilmistir. Madde
metnindeki “hukuka uygunluk nedenleri” yerine, “ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler”
ibaresi konulmustur. Somut olayda s6z konusu nedenlere ait kosullarin gergeklestigi hususunda hataya
diisen kisi, bu hatasindan yararlanabilecektir. Ancak, bunun i¢in hatanin kagimilmaz olmasi1 gerekir.
Hatanin kagmilabilir olmas1 durumunda ise, kisi isledigi fiilden dolay1 sorumlu tutulacak ve fakat bu
hata, temel cezanin belirlenmesinde g6z 6niinde bulundurulacaktir.

MADDE 31.— Kisinin, fiziksel gelisimine paralel olarak, toplumun deger yargilarini, bunlarin
anlam ve igerigini algilama yetenegi gelismektedir. Yine bu gelisim siirecinde algilama yeteneginin yani
sira, ayrica toplumdaki 6l¢li davranis kurallarinin gerekleri dogrultusunda hareketlerini yonlendirebilme
(irade) yetenegi de gelismektedir.

Sug olusturan fiili isledigi sirada heniiz oniki yasini bitirmemis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu
bulunmamaktadir. Fiili isledigi sirada heniiz oniki yasini bitirmemis olmasi, g¢ocuk agisindan
kusurlulugu mutlak surette ortadan kaldiran bir neden olarak kabul edilmistir.

Izlenen su¢ ve ceza politikasinin geregi olarak, bu gruba giren yas kiiciiklerinin ceza
sorumlulugunun olmadigi normatif olarak kabul edilmistir. Ciinkii, bu c¢ocuklar hakkinda ceza
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yaptiriminin uygulanmasi, cezanin 6zel dnleme ve yeniden topluma kazandirma islevi bakimindan
tamamen ters etki gosterecektir. Hatta, bu ¢ocuklarla ilgili olarak ceza kovusturmasina iliskin iglemlerin
yapilmasi, psikolojik gelisimleri {izerinde olumsuz etkiler meydana getirebilmektedir. Bu nedenle, sug
yoluna siiriiklenmis olan bu ¢ocuklarla ilgili olarak, sadece koruyucu ve egitici nitelikte olan giivenlik
tedbirlerine bagvurulabilir.

Cocukluktan genclige gecis siirecinde bulunan oniki yasini doldurmus ve fakat heniiz onbes yasimi
tamamlamamis kisiler, genellikle isledigi fiilin bir haksizlik olusturdugunun bilincinde olmakla beraber,
bazi durumlarda fiili islemekten kendini alikoyamamakta ve bazi davranislar agisindan iradesine
yeterince hakim olamamaktadir. Bu nedenle, su¢ olusturan bir fiili isledigi sirada oniki yasini bitirmis
olup da heniiz onbes yasmi bitirmemis olan kisilerin, isledigi su¢ acisindan davranislarin
yonlendirebilme yetenegine sahip oldugunun belirlenmesi halinde, ceza sorumlulugunun oldugu kabul
edilmistir.

Bu grup yas kiicliklerinin ceza sorumlulugunun olup olmadigi, ¢ocuk hakimi tarafindan tespit
edilir. Ancak, bu belirlemeden Once, yas kiicligliniin i¢inde bulundugu aile kosullari, sosyal ve
ekonomik kosullar ile psikolojik ve egitim durumu hakkinda uzman kisilerce rapor hazirlanmasi istenir.
Cocuk hakimi, hazirlanan bu raporlari, ceza sorumlulugunun belirlenmesiyle ilgili olarak yapacagi
degerlendirmede dikkate alir.

Kusur yetenegi bulunmayan yas kiiciigii hakkinda ceza tertibine yer olmadigina karar verilir.
Ancak, bu kisiler hakkinda koruyucu, egitici ve yeniden topluma kazandirici nitelikte giivenlik
tedbirlerine hitkmedilir.

Cocuk hakimi, isledigi su¢ agisindan ceza sorumlulugunun oldugunu kabul ettigi yas kiicuigi
hakkinda ise kural olarak indirilmis cezaya hitkmedecektir.

Fiili isledigi sirada onbes yasini doldurmus ve fakat heniiz onsekiz yasini tamamlamamis gengler,
normal kosullarda, gerceklestirdikleri davraniglarin hukuki anlam ve sonuglarini kavrama yetenegine
sahip olmakla birlikte; bu kisilerin, davranislarini yonlendirme yetenekleri yeterince gelismemis
olabilmektedir. Bu nedenle, su¢ yoluna girmis olan genglerin, isledikleri suglar baglaminda irade
yeteneginin zayif oldugu normatif olarak kabul edilmistir. Azalmis kusur yetenegine sahip bulunan
gencler hakkinda kural olarak indirilmis cezaya hiikmedilir.

MADDE 32.— Kusur yetenegini etkileyen bir neden olan akil hastaliginin varlig1 durumunda, kisi
islemis bulundugu fiilin anlam ve sonuglarini algilayamamakta veya isledigi fiille ilgili olarak irade
yetenegi onemli dlgiide etkilenmektedir. Kisi bu durumda kusurlu olamayacagindan, hakkinda cezaya
hiikmedilemeyecektir. Ancak, fiili hukuka aykiri nitelige sahip oldugundan, kisi hakkinda akil
hastalarina 6zgii giivenlik tedbirlerine bagvurulacaktir.

Ayrica isaret etmek gerekir ki, akil hastalig1 kisinin isledigi her fiil a¢isindan algilama veya irade
yetenegi iizerinde etkili olmayabilir. Ornegin, kleptomani akil hastasi olan kisinin hafif degerdeki
seylere yonelik olarak isledigi hirsizlik sugu agisindan irade yeteneginin olmadig1 sdylenebilir. Ancak,
bu kisinin kasten adam 6ldiirme sucunu islemesi durumunda, maldl oldugu akil hastalig1 bu fiille ilgili
olarak algilama ya da irade yetenegini etkilemez.

Kisinin akil hastast olup olmadiginin tespiti ile hastaliginin algilama ve irade yetenegi lizerinde ne
gibi etkilerinin olabilecegini, davraniglarini ne surette etkiledigini genel olarak belirleme, tibbi bir
konudur. Uzman bilirkisi bu hususu ortaya koyduktan sonra, akil hastasi olan kisinin somut olay agi-
sindan algilama veya irade yeteneginin olup olmadigini, akil hastaliginin somut olay agisindan kisinin
bu yeteneklerini ne 6l¢iide etkiledigini normatif olarak belirleme gorevi, hakime aittir.
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Hiikimet Tasarisinda akil hastaligi durumunda kisinin kusur yetenegi, akil hastasi hakkinda
uygulanacak tedbirler ve bunlarin usulii ayni maddede diizenlenerek, farkli konular1 ilgilendiren
hiikkiimler tek bir madde icinde yer almaktaydi. Sistematik acidan hatali olan bu diizenleme
degistirilmistir. Madde metninde sadece akil hastaliginin kusur yetenegine etkisi diizenlenmis; buna
karsilik, akil hastalar1 hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirlerinin ilgili béliimde diizenlenmesi uygun
bulunmustur.

MADDE 33.— Isitme yetenegine dogustan sahip olmayan veya kiiciik yasta bu yetenegi tamamen
yitiren insanin algilama yetenegi yeterince gelismez.

Sagir ve dilsizin ceza sorumlulugunun belirlenmesinde, su¢ olusturan fiili isledigi siradaki yas,
olcii almmustir. Boylece, sagir ve dilsizlerle ilgili olarak, yas kiicliklerinin sorumluluk rejimine paralel
bir diizenleme yapilmistir. Ancak, sagir ve dilsizlerin algilama ve davraniglarin1 yonlendirme yetenegi
daha geg gelisebilecegi diistincesiyle, ayr1 bir yas grubu siniflandirmasi yapilmaistir.

Fiili isledigi sirada yirmibir yasini doldurmus olan sagir ve dilsizler agisindan yasin ceza
sorumlulugu tizerinde herhangi bir etkisinin olmadigi kabul edilmistir. Ancak, bu kisilerin igledikleri fiil
acisindan algilama veya irade yeteneginin olup olmadig1 yoniinde ortaya g¢ikabilecek sorunla ilgili
olarak, akil hastalarina iligkin sorumluluk rejiminin g6z 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.

MADDE 34.— Kisi, gergeklestirdigi davramisin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama veya
davranislarini yonlendirme yetenegini etkileyen bir nedenin etkisine bilinci olmaksizin veya iradesi
disinda girmis olabilir. Ornegin, kimyasal madde iiretiminin yapildig1 bir tesiste calisan kisiler, kimyasal
maddelerden yayilan kokunun etkisinde kalarak, gecici bir siire algilama ve irade yetenegini tiimiiyle
yitirmis olabilir. Bu gibi durumunda, kusur yeteneginin oldugundan séz edilemez.

Yine yataginda bebegini emzirdigi sirada uykuya dalan anne, uykudayken bebegin havasizliktan
dolay1 dliimiine neden olabilir. Bu durumda 6liim olaymnin gergeklestigi anda anneye izafe edilecek bir
fiil bulunmamaktadir. Yani, uyku halinde iken kisi hareket yetenegini yitirmektedir. Ancak, annenin bu
olim neticesinden dolayr sorumlulugunu belirlerken, uyku halindeki davraniglarini degil, uykuya
gegmeden Onceki donemde gergeklestirdigi davraniglar: g6z dnlinde bulundurmak gerekir. Anne, dikkat
ve Ozen yiikiimliliigiine aykir1 olarak, emzirmek {izere bebegini yatagina almis ve bu esnada uyuya
kalmistir. Ayn1 sekilde, hipnotik telkin altina girmis olan kisinin de bu héldeyken hareket yeteneginin
varligindan sz edilemez.

Kisi, alkol veya uyusturucu madde almak kastiyla hareket etmemesine ragmen, yanilarak bu
maddeleri almis olabilecegi gibi, alkol veya uyusturucu madde almaya zorlanmis da olabilir. Gerek
bilmeyerek gerek zorla alinan alkol veya uyusturucu maddenin etkisindeyken islenen sug¢ agisindan
kisinin kusur yetenegi bulunmamaktadir. Ancak, belirtmek gerekir ki, gegici bir neden olarak
istemeyerek alkol veya uyusturucu madde alinmasi dolayisiyla failin taksirinin dahi olmamasi gerekir.

Kisinin algilama yetenegini etkileyen sistemik hastaliklari da gegici neden olarak kabul etmek
gerekir. Ornegin diyabet, gebelik sonrasi ortaya ¢ikan psikozlar ve tliremi gibi hastaliklar, kisinin
algilama yetenegini ortadan kaldirabilmektedir.

Kisi, onceden kararlastirdigi sugu islemeye baglamadan 6nce, isteyerek alkol ya da uyusturucu
veya uyarict madde alabilir. Keza, kisi herhangi bir sug islemeyi kastetmedigi halde, isteyerek alkol ya
da uyusturucu veya uyarici madde almis ve bu maddelerin etkisinde iken bir sug islemis olabilir. Bu
durumlarda, isledigi su¢ agisindan kisinin kusur yeteneginin var oldugu kabul edilir.

UCUNCU BOLUM
Suca Tesebbiis
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MADDE 35.- Suga tesebbiiste fail sugu tamamlamak amaciyla hareket etmesine ragmen, elinde
olmayan nedenlerden dolay1 bunu gerceklestirememektedir. Bu durumda ise kisiye tamamlanmis suga
oranla daha az bir ceza verilmektedir. Ancak tesebbiis halinde karsilasilan en énemli sorunlardan biri,
cezanin belirlenmesinde “eksik tesebbiis” — “tam tesebbiis” ayriminin esas alinmasidir. Ciinkd, “eksik
tesebbiis” — “tam tesebbiis” ayiriminda her olaya uygulanabilen ve duraksamaya yer birakmayan
objektif bir 6l¢iit bulunamamaktadir.

Bu nedenle sucun tamamlanamadigi durumlarda ceza miktar1 belirlenirken, yapilan hareketin
ulagtigr gergeklesme asamasindan ziyade, fiilin dogurdugu zarar veya tehlikenin agirhigir dikkate
alimmalidir. Ciinkii bir olayda icra hareketleri bitmemesine ragmen ortaya ¢ikan zarar veya tehlike, icra
hareketlerinin bitmesinden sonra meydana gelen zarar veya tehlikeden daha agir olabilir. Ozellikle
silahla yapilan ve tekrarlanan hareketlerle gerceklestirilmek istenen adam 6ldiirme sucunda bu durum
s6z konusu olmaktadir. Ornegin tabancasindaki mermilerden sadece birini atip magduru yaraladiktan
sonra engellenen fail, icra hareketleri bitmedigi i¢cin adam 6ldiirmeye “eksik tesebbiis’ten dolayi, buna
karsilik silahindaki tek kursunu atip magdura isabet ettiremeyen fail, icra hareketleri bittigi i¢in “tam
tesebbiis”ten dolay1 cezalandirilmaktadir.

Gortildiigii tizere 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve Hiikiimet Tasarisinda yer alan “eksik tesebbiis”
— “tam tesebbiis” ayirimi adil olmayan bir cezalandirmanin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ayrica
belirtmek gerekir ki, bu ayirim, sirf hareket suclarinda uygulanamamaktadir.

Belirtilen bu sorunlarin giderilmesi i¢in, yabanci bir ¢ok ceza kanununda oldugu gibi suga
tesebbiiste cezanin tespit edilmesinde, “eksik tesebbiis” — “tam tesebbiis” ayirimina maddede yer
verilmemis, adil ve esit bir cezalandirma bakimindan, tesebbiis hareketinin meydana getirdigi zarar veya
tehlikenin agirliginin esas alinmasi dngoriilmiistiir.

Buna gore, suca tesebbiis durumunda hakim, 6nce cezanin belirlenmesindeki dlciilere gore temel
cezay1 saptayacak; daha sonra, bu konuya iliskin hiikiimdeki siray1 takip ederek tesebbiis hiikmiinii
uygulayacaktir. Bu hiikiim uygulanirken, somut olayda ortaya ¢ikan zarar veya tehlikenin agirligr dik-
kate alinarak, tesebbiise iliskin hiikiimde belirtilen sinirlar arasinda ceza belirlenecektir.

Suga tesebbiis diizenlemesinde getirilen diger bir yenilik, icra hareketlerinin baslangicina
iliskindir. Bilindigi {izere icra hareketlerinin ne zaman basladigimin belirlenmesi kisi hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasiyla yakindan ilgilidir. Eger failin kastinin siipheye yer birakmayacak bicimde
ortaya cikmastyla icranin baslayacagi yolundaki siibjektif olgiit kabul edilirse, kisinin diislincesi ve
yasam tarzi dolayisiyla cezalandirilmasina varabilecek bir uygulamaya yol acilacaktir. Ciinkii hazirhik
hareketleri asamasinda da kastin varligimin siipheye yer vermeyecek bicimde tespit edilebilmesi
miimkiin olup, bdyle bir 6l¢iit hazirlik — icra hareketleri ayrimi konusunu bir kanitlama sorunu haline
getirmektedir. Diger bir deyisle, sugun icrasiyla ilgisiz davranislar dahi, su¢ kastin1 ortaya koydugu
gerekeesiyle cezalandirilabilecektir.

Agiklanan bu nedenlerle, Tasaridaki “kasti1 siipheye yer birakmayacak™ 6l¢iitii madde metninden
cikartilmigs ve bunun yerine “dogrudan dogruya icraya baglama” oOl¢iitli kabul edilmistir. Bdylece
islenmek istenen sug tipiyle belirli bir yakinlik ve baglanti i¢indeki hareketlerin yapilmast durumunda
sucun icrasina baglanilmis sayilacaktir.

Ayrica belirtilmelidir ki, anayasal diizeni zorla degistirmeye tesebbiis gibi, tesebbiis hareketlerinin
bagimsiz sug tipi olarak diizenlendigi suglara tesebbiis miimkiin degildir.

Suga tesebbiiste kullanilan ara¢ sugun kanuni taniminda Ongoériilen fiili meydana getirmeye
elverisli olmalidir. Ancak elverislilik sadece kullanilan ara¢ bakimindan degil, sucun konusu da dahil
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olmak iizere biitiin fiil yoniinden bulunmalidir. Nitekim uygulamada da elverislilik bu sekilde anlagil-
maktadir. Bu nedenle maddeye, suca tesebbiisiin bu unsurunu tam anlamiyla ifade eden "uygun
hareketler" kavrami dahil edilmistir.

MADDE 36.— Gerek icra hareketleri asamasinda gerekse icra hareketlerinin bitmesinden sonra,
failin sugu tamamlamaktan goniillii olarak vazge¢mesini tesvik etmek modern sug¢ politikasinin temel
araglarindan biridir. 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda sadece icra hareketlerinin devami asamasinda
kabul edilen goniillii vazgegme, icra hareketlerinin bittigi ancak neticenin meydana gelmedigi olaylar
bakimindan da ongoriilmiistiir. Boylece sucun icrast siirecindeki biitiin agamalarda goniillii vazgegme
mimkiin héale gelmektedir. Ancak icra hareketlerinin bitmesinden sonra goniillii vazgegmenin kabulii
icin, vazgecenin sugun tamamlanmasini 6nlemek bakimindan ciddi bir ¢caba gostermesi gerekmektedir.

Goniilli vazgegme halinde kisiye ceza verilmemekte, ancak o ana kadar yapilan hareketler ayrica
bir sug olusturuyorsa sadece o sugtan sorumlu tutulmaktadir.

Suc biitiin unsurlariyla tamamlandiktan sonra Ornegin ¢alinan esyanin geri verilmesi veya
kacirilan kisinin serbest birakilmasi hallerinde, artik vazge¢me degil etkin pismanlik s6z konusudur.
Bazi suclarla ilgili olarak yapilan diizenlemeler baglaminda 6zel hiikiimler olarak etkin pismanliga yer
verilmesinin daha dogru olacag diisiincesiyle; Hiikkiimet Tasarisinda “tam tesebbiis” asamasindaki
gonilli vazgeeme karsiliginda kullanilan etkin pismanlikla ilgili hiikiim, Tasar1 metninden ¢ikarilmistir.

DORDUNCU BOLUM
Suca Istirak

MADDE 37.— 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda “asli” ve “fer' istirak” ayirimi kabul edilmistir.
“Asli istirak”, “asli maddi istirak” ve “asli manevi istirak™ olarak ikiye ayrilmistir. Bu aymrimda "fiili
irtikap etme" ve "dogrudan dogruya beraber isleme", “asli maddi istirak™ sekilleri olarak ongoriilmiistiir.
Buna karsilik azmettirme, “asli manevi fail” olmayi gerektirmektedir. Tek tek sayilmak suretiyle
belirlenen "fer'? istirak" hallerinde ise, cezanin indirilmesi gerekirken, "zorunlu fer’i istirak"in “asli

istirak” olarak cezalandirilmasi 6ngoriilmiistiir.

Bu sistemin en Onemli sakincasi, kisinin sugun islenisine katkisinin, gergeklestirilen sugun
biitiinliigii i¢ersinde degil, ondan bagimsiz olarak ele alinmasidir. Ornegin bir isyerinde islenen silahli
yagma sugunda, digarida gozciiliik yapan kisinin fiili yagma sugunun biitiinlinden bagimsiz olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle, gozciiliikk yapan uygulamada bazen “asli fail” bazen “fer’i fail”
olarak sorumlu tutulmaktadir. Bu sistemde, sucun islenisine istirak eden kisilerin cogu zaman “asli fail”
olarak m1 yoksa “fer’i fail” olarak mi1 sorumlulugu gerektirdigi duraksamaya yer vermeyecek bir
bicimde saptanamamaktadir. Halbuki, 6rnek olayda gozciilik yapma fiilinin diger kisilerle birlikte
islenen yagma sugunun gergeklesmesine olan etkisi bir biitiin olarak degerlendirildiginde; gozciiliik
yapan kisinin de diger sug ortaklariyla birlikte sugun islenisi {izerinde ortak hakimiyet kurdugu sonu-
cuna ulasilir. Bu durumda ise gozciiliik yapan kisinin de fail olarak sorumlu tutulmasi gerekir.

Hiikiimet Tasarisinda da benimsenen “asli istirak”, “fer'l istirak” ayirimimin adil ve esit olmayan
bir cezalandirmay1 sonuglamasi ve uygulamada zorluk ve duraksamalara neden olmasi dolayisiyla, bu
ayrimi esas alan diizenleme tasaridan c¢ikarilmistir. Yeni yapilan diizenlemeyle, istirak sekilleri, fiilin
islenisi lizerinde kurulan hakimiyet 6l¢li alinarak belirlenecektir. Bu sistemde birer sorumluk statiisii
olarak ongoriilen istirak sekilleri ise, faillik, azmettirme ve yardim etmeden ibarettir.

Yeniden diizenlenen maddenin birinci fikrasina goére sugun kanuni taniminda ongoriilen fiili
gerceklestirilen kisi fail olup; sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi durumunda, bu
kisilerin her biri miisterek fail olarak sorumlu tutulacaklardir.
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Miisterek faillikte, birlikte sug isleme kararinin yani sira, fiil tizerinde ortak hakimiyet kuruldugu
i¢in, her bir su¢ ortagi fail statiisiindedir. Ortak hakimiyetin kurulup kurulmadiginin saptanmasinda sug
ortaklarinin sugun icrasindaki rolleri ve katkilarimin tagidigi 6nem goéz Oniinde bulundurulur. Bu
durumda, fiilin icras1 veya sonugsuz kalmasi ortak faillerden her birinin elinde bulunmaktadir. Ornegin
su¢ ortaklarindan birinin cebir veya tehdit kullanarak magduru etkisiz hale getirdigi, digerinin de
tizerindeki para ve sair kiymetli esyay1 aldigi yagma sugunda her iki su¢ ortagmin sucun islenisine
yaptiklar katki, sucun icrasi agisindan birbirini tamamlayici niteliktedir. Dolayisiyla, her iki sug ortagi,
sucun islenisi iizerinde ortak bir hakimiyet kurmaktadir.

Su¢ ortaklarinin istirak katkilarimin karsilikli olarak birbirlerini tamamlamadigi durumlarda da
miisterek faillik miimkiindiir. Bazi1 hallerde failler, her biri sugun kanuni tanimindaki biitiin unsurlar1 tek
basma gerceklestirmek iizere, bir anlasmaya varabilir. Ornegin bir kisiyi 6ldiirmek igin aralarinda
anlasmis olan bes kisi, amacin ger¢eklesme ihtimalini daha da yiikseltmek i¢in, ayn1 anda magdurun
lizerine ates ederler. Ateslenen mermilerden bir kismi magdura isabet eder, bir kismi ise etmez. Bu
ornek olayda biitiin sug ortaklar1 ortak bir sug isleme kararina dayanarak birlikte hareket etmektedirler.
Bu bes su¢ ortaginin atesledigi mermilerden sadece bir tanesinin magdura isabet edip 6liimiine neden
olmasi halinde dahi, tamamlanmis kasten adam 6ldiirme sugundan dolay1 bu kisilerden her biri miisterek
fail olarak sorumlu tutulacaktir.

Miisterek faillik bakimindan zorunlu diger bir kosul, failler arasinda birlikte su¢ isleme kararinin
varligidir. Belli bir hareketin icrasina ve neticenin meydana gelmesine iliskin olan birlikte su¢ isleme
karari, kast kapsaminda diisiiniilmelidir. Su¢ ortaklarinin sugun islenisine iliskin kastlariin dogrudan
veya olas1 kast gibi farklilik gostermesinin, miisterek fail olarak sorumluluklari {izerinde bir etkisi
yoktur.

Bir sugun failine, onun haberi olmaksizin, tek tarafli iradeyle, sugun islenmesine baglamadan 6nce
veya sucun icrasi sirasinda yardim edilmesi halinde, miisterek fail olarak degil, yardim eden olarak
sorumlu tutulmak gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, dolayl faillik diizenlenmistir. Kisi sugu bir baskasini ara¢ olarak
kullanmak suretiyle gerceklestirebilir. Bu durumda dolayl faillik s6z konusudur. Dolayh faillikte, arka
plandaki kisi, sucun icrai hareketlerini gergeklestiren sahsin ve hareketinin {izerinde hakimiyet kur-
maktadir ve bu hakimiyet nedeniyle, fail olarak sorumlu tutulmaktadir.

Sugun iglenmesinde kusur yetenegi olmayan kisilerin ara¢ olarak kullanilmasi durumunda, dolayl
faile verilecek olan cezanin bu nedenle artirilmasi kabul edilmistir. Zira bu durumda sadece bir sug
islenmemekte, kendisini yonlendirme yetenegi olmayan kisiler istismar da edilmektedir.

MADDE 38.— Azmettirme, belli bir sucu isleme hususunda heniiz bir fikri olmayan bir kisinin
bagkasi tarafindan bu sucu islemeye karar verdirilmesidir. Izlenen su¢ politikasinin geregi olarak,
azmettirenin sugun kanundaki cezas ile cezalandirilacag kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iistsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak suretiyle su¢a
azmettirme halinde, azmettirenin cezasinin belli bir oranda artirilmasi uygun goriilmiistiir. Ancak,
cocuklarin suga azmettirilmesi halinde, bu fikra hilkkmiine gére cezanin artirilabilmesi i¢in iistsoy ve
altsoy iligkisinin varlig1 aranmayacaktir. Bu durumlarda azmettirenin cezasinda artirim ongdriilmesinin
hukuki dayanagi, ayrica, azmettirme olgusunun tek basina bir haksizlik ifade etmesidir.

Ugiincii fikrada, ceza sorusturmasi ve kovusturmasinin amacina hizmet eden bir hiikme yer
verilmistir. Buna gore, azmettirenin belli olmamas1 halinde, kim oldugunun ortaya ¢ikmasini saglayan
fail veya diger su¢ ortagi hakkinda verilecek cezada indirim yapilabilecektir. Bu durumda indirim
yapilmasi hususunda hakim takdir yetkisine sahiptir. Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, kisilige iliskin
olarak verilen bilginin maddi gercegin ortaya ¢ikmasini saglamasi gerekir.
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MADDE 39.— Hiikimet Tasarisindaki “fer’i istirak” yerine yardim etme ifadesi benimsenmistir.
Icerik olarak Tasarinin 42 nci maddesine biiyiik dlgiide sadik kalinmistir. Ancak, istirake iliskin olarak
kabul edilen yeni sistemde, “zorunlu fer'l istirak” olarak adlandirilan bir hiikkme gerek kalmadigindan,
maddenin ikinci fikrasindaki bu hususa iliskin hiikiim metinden ¢ikarilmastir.

MADDE 40.—~ Baghlik kurali, su¢ ortaklarindan bazilarinda faillik i¢in aranan sartlarin
bulunmamasi hélinde, bu kisilerin islenen sugtan sorumlulugunu saglamaktadir. Boylece; sucun
islenisinde hakimiyet kuramadigi veya oOzel faillik niteligini tasimadigi icin fail olarak sorumlu
tutulamayan bir su¢ ortagi, baglilik kurali sayesinde, gergeklesen sucgtan sorumlu tutulabilmektedir.

Baglilik kuralmin geregi olarak, diger su¢ ortaklarimin azmettiren veya yardim eden olarak
sorumlu tutulabilmesi i¢in, failin isledigi fiilin kasten islenmesi ve hukuka aykiri olmasi1 gerekir ve
yeterlidir. Failin bu fiil nedeniyle ayrica kusurlu olmasina gerek yoktur. Yine, cezay: hafifleten veya
ortadan kaldiran kisisel nedenler, ancak ilgili su¢ ortagi agisindan hukuki sonu¢ dogururlar.

Ozel faillik niteliginin arandig1 suglarda, ancak bu nitelige sahip olan kisiler fail olabilir. Ornegin
zimmet sugunun faili ancak kamu gorevlisi olabilir. Ozel faillik niteligini tagimayan kisiler, 6zgii suga
istirak etmeleri halinde, ancak azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu olur.

Sadece 0Ozel faillik niteligine sahip olmak, 6zgii sugun faili olarak sorumluluk icin yeterli
olmayabilir. Bunun i¢in, 6zel faillik niteliginin yam sira, ayrica fiil tizerinde hakimiyet kurulmasi
gerekir. Ornegin resmi belgede sahtecilik sugunun islenisine istirak eden kamu gorevlisi kisilerin, bu
sucun nitelikli sekli agisindan miisterek fail olarak sorumlu tutulabilmeleri i¢in, birlikte sug¢ isleme
kararmin yani sira, ayrica belgede sahtecilik fiili lizerinde ortak hakimiyet kurmalar1 gerekir.

Azmettiren veya yardim eden olarak sorumluluk i¢in, sugun tamamlanmis veya en azindan
tesebbiis asamasina varmis olmasi gerekir. Bu sonug, baglilik kuralinin niceliksel etkisinden
¢ikarilmaktadir.

HiikGimet Tasarisinda, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda oldugu gibi, “kisisel agirlatici nedenlerin”
ve “fiill agirlatici nedenlerin seriklere uygulanmasi™ hiikiimlerine yer verilmistir. Bu hiikiimler, baglilik
kuralinin heniiz bilinmedigi 19. yiizy1l ceza hukuku diisiincesinin iriinii olarak kanuna konmustur.
Baglilik kuralina metinde yer verildikten sonra, bu hiikiimlerin korunmasina gerek kalmamistir. Kaldi
ki, “agirlatict neden”lerin kisisel veya fiill olarak ayirima tabi tutulmas: bilimsel olmadig1 icin,
uygulamada duraksamalara ve ¢eligkili kararlara neden olmaktadir. Belirtilen nedenlerle, Hiikimet
Tasarisinin 43 ve 44 tincli maddeleri hiikiimleri metinden ¢ikarilmastir.

MADDE 41.—- Maddede, istirak halinde islenen bir sucta su¢ ortaklarindan birinin goniilli
vazgegmesinin ceza sorumlulugu tizerindeki etkisi diizenlenmistir.

Istirak halinde islenen suglarda géniillii vazgegme ile ilgili olarak bazi durumlarla kars1 karsiya
gelinebilmektedir.

Gontilli vazgegen sug ortagi, sucun islenmemesi icin elinden gelen biitlin gayreti gostermis ve
fakat, su¢ baska bir nedenle islenememis olabilir. Bu durumda dahi, goéniillii vazgegen sug¢ ortagini
goniilli vazge¢me hiikiimlerinden yararlandirmak gerekecektir.

Keza, goniillii vazgecen sug¢ ortaginin biitiin gayretine ragmen, diger sug ortaklari sucgu islemis
olabilir. Bu durumda, sugun islenmis olmasina ragmen, goniillii vazgegen ve sucun islenmemesi igin
elinden gelen biitlin gayreti gosteren su¢ ortaginin islenen suga istirakten dolayr sorumlu tutulmamasi
gerekir. Ancak, bu durumda, su¢ ortagmin goniillii vazgegme anina kadar gerceklestirdigi fiillerin
bagimsiz bir sug olusturmasi durumunda, bu sugtan dolay1 sorumlu tutulacagi kuskusuzdur.
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BESINCi BOLUM
Suclarn i¢tima

MADDE 42.— Maddede biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olugturmasi nedeniyle
tek fiil sayilan ve doktrinde bilesik su¢ (miirekkep suc) olarak adlandirilan fiilin tanim1 yapilmakta ve
bu tiir suglarda, sugu olusturan ara¢ sugtan dolay1 ayrica ceza verilmeyecegi, dolayisiyla cezalarin
ictimai hiikiimlerinin uygulanmayacagi agikca belirtilerek bu konuda meydana gelen bir kisim yanlis
uygulamalarin bundan bdyle giderilmesi amaci glidiilmektedir. Esasen bu husus Yargitay’in son
karariyla da belirlenmistir. Ancak, ictihadin her zaman degismesi olanakli bulundugundan durumun bu
maddeyle acgikliga kavusturulmasi gerekli goriilmiistiir.

MADDE 43.— “Miiteselsil su¢” yerine zincirleme su¢ kavrami benimsenmistir. Zincirleme sug
halinde ayn1 sugun birden fazla islenmis olmas1 s6z konusudur. Ancak, bu suglar, ayni sug¢ isleme karari
kapsaminda islenmektedirler, yani, bu suclar arasinda siibjektif bir bag bulunmaktadir. Bu nedenle,
kisiye bu suglarin her birinden dolayr ayr1 ayr1 degil, bir ceza verilmekte ve fakat cezanin miktari
artirllmaktadir. Ancak, bu durumda cezanin artirim oranlar1 Tasariya gore ylikseltilmistir.

Bir sugun ayni1 sug isleme karar1 kapsaminda olsa da degisik kisilere kars1 birden fazla islenmesi
halinde, zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanamaz. Buna gore, Ornegin, bir otoparkta bulunan
otomobillerin camlar1 kirilarak radyo teyplerin ¢alinmasi durumunda, her bir kisiye ait otomobildeki
hirsizlik, bagimsiz bir su¢ olma 6zelligini korur ve olayda cezalarin igtimai hiikiimleri uygulanir.

Maddenin ikinci fikrasinda, bir fiille birden fazla kisiye karsi islenen suglardan dolay1
sorumlulukla ilgili bir ictima hiikkmiine yer verilmistir. Bu hiikiimle, uygulamamizda karsilagilan
tereddiitlerin oniine gecilmek amaglanmistir. Ornegin bir sozle birden fazla kisiye soviilmiis olmasi
durumunda, her bir magdur bakimindan ayri1 sévme suclar1 degil, bir sévme sugu olusur. Ancak, bu
durumda sugun cezasi birinci fikrada belirtilen oranlarda artirilir.

Maddenin tigilincii fikrasinda, zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanamayacagi suclar belirtilmistir.
MADDE 44.— Madde metninde, farkli neviden fikri i¢tima diizenlenmistir.

Kisi, isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusumuna neden olabilir; ancak non bis in idem
kurali geregince bu fiilden dolay1 ancak bir defa cezalandirilabilir. Gergeklestirdigi fiilin birden fazla
farkli sugun olusumuna neden olmasi durumunda, failin bu su¢lardan en agir cezay1 gerektiren sug
nedeniyle cezalandirilmasi yoluna gidilmelidir. Bodylece, bir fiilden dolay:r kisinin birden fazla
cezalandirilmasinin 6niine ge¢ilmek amaclanmaistir.

Bir sucun temel ve nitelikli sekillerinin digindaki suglar, fikri igtima uygulamasinda farkli sug
olarak kabul edilmelidir.

Gerek doktrinde gerek uygulamamizda, hedefte sapma durumunda da fikri ictima hiikmiiniin
uygulanmasi gerektigi konusundaki goriis hakimdir. Bu nedenle, kanuni diizenlemede hedefte sapmanin
sahista yanilma ile birlikte degerlendirilmesinden vazgegilmistir. Ornegin bir kisiyi yaralamak icin
firlatilan sopa, magduru yaraladiktan sonra veya magdura isabet etmeden vitrin camina carparak
kirilmasina neden olabilir. Bu durumda, sopa firlatma fiiliyle hem tamamlanmis veya tesebbiis
asamasinda kalmis kasten yaralama sucu hem de bagkasinin malina zarar verme sucu islenmis
olmaktadir. Ayni sekilde, bir kisiyi dldiirmek i¢in ateslenen silahtan ¢ikan kursun, magdura isabet
etmeden duvara ¢arpmasi nedeniyle sekerek bir baskasinin 6liimiine veya yaralanmasina neden olabilir.
Bu durumda, hedeflenen kisi acgisindan kasten oldiirme sucu tesebbiis asamasinda kalmistir; ancak,
sekme sonucunda 6liimiine veya yaralanmasina neden olunan kisi agisindan ise, taksirle 6ldiirme veya
taksirle yaralama sugu iglenmis olmaktadir. Bu gibi durumlarda kisi isledigi bir fiille birden fazla farkli
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sucun olusumuna neden olmaktadir ve bu suclardan en agir cezay1 gerektireni ile cezalandirilmasiyla
yetinilmelidir.

UCUNCU KISIM
Yaptirimlar

BIiRINCIi BOLUM
Cezalar

MADDE 45.— Kabahatlerin ceza kanunundan ¢ikarilmasimin kabul edilmesi, Tasarida benimsenen
yaptirrm sistem ve tiirlerinin degismesini sonuclamigtir. Su¢ karsiligi olarak uygulanabilecek
yaptirimlar, ceza ve gilivenlik tedbirleri olarak belirlenmistir. Ceza olarak ise sadece hapis ve adli para
cezast uygulanacaktir. BoOylece cezalar bakimindan sade, basit ve uygulanmasi kolay bir sistem
olusturulmustur.

Bir su¢ karsiliginda kanunda ceza olarak sadece hapis cezas1 ongoriilebilecegi gibi, hapis cezasi
adli para cezasi ile secenek olarak veya bu cezalarin her ikisi birlikte de dngoriilebilir.

Bu diizenlemeyle, “asli ceza” ve “fer’i ceza” ayirimi kaldirilmastir.

MADDE 46.— Tasaridaki hapis cezasiyla ilgili ayirim korunmustur. Ancak, dil ve ifade
biitiinliglinli saglayabilmek i¢in, madde metni yeniden formiile edilmistir. Kabahatlerin Tasaridan
cikarilmasi nedeniyle “hafif hapis cezasi”na metinde yer verilmemistir.

MADDE 47.— Hukuk sistemimizde oliim cezasi kaldirilmistir. Bunun yerine, siki giivenlik
rejimine gore ¢ektirilecek agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi kabul edilmistir.

Sik1 giivenlik rejiminin igeriginin neler olacagi cezalarin infazina iliskin kanun ve tiiziikte
gosterilecektir.

Bir cezanin ne suretle infaz edileceginin ilgili kanun ve tiizilkte diizenlenmesi gerektigi
diisiincesiyle, Tasarimin bu hiikkme karsilik gelen 60 mnc1 maddesindeki bu cezanin infazina iliskin
hiikiimler metinden ¢ikarilmistir.

MADDE 48.— Maddeyle, miiebbet hapis cezast ayr1 bir ceza olarak getirilmekte ve
tanimlanmaktadir.

Hapis cezasinin bir infaz rejimi olan kosullu salivermenin ilgili kanun ve tiiziikte diizenlenmesi
gerektigi diisiincesiyle, Tasarinin bu hitkme karsilik gelen 61 inci maddesinin ikinci fikrasindaki kosullu
salivermeye iligskin hiikiim metinden ¢ikarilmistir.

MADDE 49.— Madde metninde siireli hapis cezasinin alt ve iist sinirlar1 belirtilmistir. Ancak, bir
su¢ tanimina iliskin kanuni diizenlemede bunun aksi kabul edilebilecektir. Buna gore, iist sinir kural
olarak yirmi y1il olmakla birlikte, bir su¢ tanimina iliskin kanuni diizenlemede bu sinirin iizerine ¢iki-
labilmektedir. Diger yandan, maddede hapis cezasiin, kanunda ayrica belli edilmeyen durumlarda alt
siirmin bir ay olarak kabulii uygun goriilmiistiir.

Tasarinin bu maddeye tekabiil eden 62 nci maddesi hilkmiine eklenen ikinci fikrada, kisa siireli
hapis cezas1 tanimi yapilmistir. Ancak, kisa stireli hapis cezasimnin siiresinin iist siniri, iki y1ldan bir yila
indirilmistir.

MADDE 50.— Belli bir siireyle hapis cezasina mahkiim olmak, cezanin uyari1 fonksiyonunu ve
kisinin etkin pismanlik duymasimi saglayabilir. Kisi, gordiigii egitim, yasadig1 sosyal c¢evre, psisik ve
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ahlaki egilimleri itibartyla tesadiifi suglu 6zelligi tasiyabilir. Bu kisilerin mahkiim olduklar1 cezanin
infaz kurumunda ¢ektirilmesi toplum barisi acisindan bir zorunluluk gdstermeyebilir. Ayrica, kisa siireli
hapis cezalarinin infaz kurumunda ¢ektirilmesinin dogurdugu sakincalar nedeniyle, kisa siireli hapis
cezasia mahkiim olan kisinin infaz kurumuna girmesini onleyecek segenek yaptirimlara hitkmedilmesi
gerekebilir.

Hakkinda secenek yaptirimlardan birine hiikmedilen kisinin bu yaptirnmin gereklerine uygun
hareket etmesi durumunda, bu ceza infaz edilmeyecek ve kisi agisindan bu cezaya mahkiimiyete bagh
hukuki sonuglar dogmayacaktir.

Ancak, Tasarinin 64 iincii maddesinde benimsenen se¢enek yaptirimlar esas itibartyla korunmakla
birlikte, bunlara yeni baz1 secenekler eklenmis ve bunun yaninda s6z konusu yaptirimlarin etkin bigimde
uygulanmasina yonelik ilave diizenlemelerde bulunulmustur. Nitekim, kamunun ugradigi zararin
giderilmesi, 6zellikle bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla, barinma imkan1 da bulunan
bir egitim kurumuna devam etme gibi yeni secenek yaptirimlara yer verilmistir.

Getirilen diger bir yenilikle; ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasi ile belli bir meslek ve
sanatt1 yapmaktan yasaklama segenek yaptirimlarina bagvurulabilmesi, bunlarin sagladigi hak ve
yetkilerin kotiiye kullanilmasi veya gerektirdigi dikkat, 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 davranilmas: ko-
suluna baglanmistir. Boylece, ancak sugun ehliyet ve ruhsatla ya da meslek ve sanatin icrasiyla
baglantili olmasi1 halinde, ehliyet ve ruhsatlarin geri alinmasi ya da meslek ve sanatin yasaklanmasi
yaptirimina hilkkmedilebilecektir.

Kisa siireli hapis cezasina mahkim olan kisinin cezasi, hakim tarafindan uygun goriilmesi ve
kendisinin de rizasinin bulunmasi hélinde kamuya yararl bir iste ¢alistirma tedbirine ¢evrilecektir.
Hiikiimliiniin ¢alisacagi kurumda kadrolu olmasi ve bir iicret almasi da s6z konusu degildir. Kisa siireli
hapis cezasini gerektiren bir sucu islemis olan ve egitim derecesi elverisli bulunan bir kiginin 6rnegin
okuma yazma Ogreten bir kursta 6gretici olarak goérev yapmasina karar verilmesi, bu segenek yaptirima
ornek olarak gosterilebilir. Dogal olarak, bu tedbirin uygulanma usulii ayr1 bir tiiziik veya yonetmelikte
belirlenecektir.

Ikinci fikrada, bir kanun maddesinde hapis cezasi ile adli para cezasindan birinin hakimin
takdirine gore se¢imlik ceza olarak uygulanabilecegi belirtilmis ve hakim, takdirini kullanarak hapis
cezasina hilkkmetmis ise artik bu cezayi, maddenin birinci fikrasim1 uygulamak suretiyle, adli para
cezasina geviremeyecegi agiklanmustir.

Maddenin iglincii fikrasinda, kisa siireli hapis cezasinin adli para cezasi veya diger segenek
tedbirlerden birine ¢evrilmesi agisindan mahkemenin takdir yetkisinin olmadig1 haller belirlenmistir. Bu
hallerde, mahkeme kisa siireli hapis cezasini adli para cezasina veya diger secenek tedbirlerden birine
cevirecektir. Bunun icin kisinin daha 6nce hapis cezasina mahkiim edilmemis olmasi ve hiikmolunan
hapis cezasinin otuz giinden fazla olmamasi gerekir. Keza, daha 6nce hapis cezasina mahkiim edilmemis
olmak kosuluyla, fiili isledigi tarihte onsekiz yasini doldurmamis veya altmisbes yasini bitirmis
bulunanlarin mahkim edildigi bir y1l veya daha az siireli hapis cezasi, birinci fikrada yazili se¢enek
yaptirimlardan birine ¢evrilir.

Dordiincii fikrada, taksirli suglardan dolay1 hiikkmolunan hapis cezasi uzun siireli olsa da fail
hakkinda birinci fikranin (a) bendinin uygulanabilecegi belirtilmistir. Ancak bu hiikkmiin “bilingli taksir”
halinde uygulanamayacag agiklanmuistir.

Maddenin besinci fikrasinda, hapis cezasinin adli para cezasina veya tedbire ¢evrilmesindeki esas
amag¢ g6z Oniinde tutularak, asil mahkiimiyetin artik ¢evrilen adli para cezasi veya tedbir oldugu
belirtilmis, bdylece, gerek cezanin ertelenmesi gerek tekerrilir acilarindan hiirriyeti baglayict cezanin
yerine verilmis olan para cezasina veya tedbire itibar olunmasi saglanmistir.
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Altinct fikrada, kisa siireli hapis cezasi yerine hiikmolunan adli para cezasinin veya tedbirin
gereklerinin yerine getirilmemesinin hukuki sonuglari diizenlenmistir. Buna gore, hiikiim kesinlestikten
sonra Cumhuriyet savciliginca yapilan tebligata ragmen otuz giin i¢inde segenek yaptirimin gereklerinin
yerine getirilmesine baslanmamasi veya baslanip da devam edilmemesi halinde, hiikkmii veren mahkeme
kisa siireli hapis cezasinin tamamen veya kismen infazina karar verir ve bu karar derhal infaz edilir. Bu
durumda, uygulamada kisa stireli hapis cezasi esas alinacaktir.

Yedinci fikrada ise, hiikmolunan tedbire riayet etmek olanaksizliginin meydana ¢ikmasi hélinde
mahkemeye, bunun yerine bagka bir tedbire karar vermek yetkisinin taninmasi1 uygun gorilmiistiir.

MADDE 51.— Madde metninde ertelemenin hukuki niteligi ve uygulama kosullarina iliskin
diizenlemelere yer verilmistir. Bu diizenlemede, erteleme, bir kosullu af olmaktan ¢ikarilip, ceza infaz
kurumu haline getirilmis ve erteleme sadece hapis cezasi bakimindan 6ngoriilmiistiir.

Ertelemede denetim siiresi icerisinde hiikiimlii bakimindan s6z konusu olabilecek yiikiimliiliikler
acisindan da bazi yenilikler getirilmistir. Ornegin erteleme sadece magdurun degil, kamunun ugradig
zararin da tamamen tazmini kosuluna baglanabilir hale getirilmistir.

Ayrica, cezanin ertelenmesi hélinde denetimli serbesti tedbirinin daha etkin bir sekilde
uygulanabilmesini saglamak i¢in Tasaridaki madde metninde bazi degisiklikler yapilmistir. Ornegin
denetimli serbesti siiresi iginde bir meslek veya sanat sahibi olmayan hiikiimliiniin, bu amacla bir egitim
programina devam etmesine; bir meslek veya sanat sahibi hiikiimliiniin, bir kamu kurumunda veya 6zel
olarak ayni meslek veya sanati icra eden bir bagkasimnin gozetimi altinda iicret karsiliginda
calistirilmasina; ya da, onsekiz yasindan kiigiikk olan hiikiimliilerin, 6zellikle bir meslek veya sanat
edinmelerini saglamak amaciyla, barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmesine karar
verilebilir.

Getirilen diger bir yenilik de, denetim siiresi iginde hiikiimliiyle ilgili olarak uzman bir kisinin
gorevlendirilmesidir. Hiikiimliiye rehberlik edecek bu uzman kisi, kotii aligkanliklardan kurtulmasini ve
sorumluluk bilinciyle iyi bir hayat siirmesini temin hususunda hiikiimliiye Ogiitte bulunur; egitim
gordiigii kurum yetkilileri veya nezdinde ¢alistig1 kisilerle goriiserek, istisarelerde bulunur; hiikiimliiniin
davraniglari, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelisme hakkinda iiger aylik stirelerle rapor
diizenleyerek hakime verir.

MADDE 52.— Halen yiriirliikte olan ve Hiikimet Tasarinda da muhafaza edilen, para cezasi
sistemi, cezadan beklenen amaclar1 gerceklestirmekten uzak kalmaktadir. Ozellikle enflasyon nedeniyle
Tiirk parasmnin degerinin diismesi karsisinda, para cezalarmi artirmak igin sik sik yapilan kanun
degisikleri de, uygulamada cesitli sorunlara yol agmaktadir. Bu sorunlarin giderilmesi igin para
cezasmin miktarmin belirlenmesinde “memur maas katsayis1” veya “yeniden degerleme orani” gibi
Olciitlerin dikkate alinmasi ise, ceza hukuku ilkeleriyle bagdasmamaktadir.

Diger yandan, sug isleyen kisinin ekonomik durumu dikkate alinmadan hiikmolunan para cezasi,
esitlik ilkesine aykiri sonuglar dogurmaktadir. Odeme giicii olan kisi iizerinde etkisi olmayan, deme
giicli olmayani ise sonugta yine infaz kurumuna gonderilmesini sonuglayan bu sistemden vazgegilerek;
giin para cezasi olarak adlandirilan ve giiniimiizde Almanya, Avusturya, Polonya, isve¢, Finlandiya,
Danimarka ve hatta, Fransa gibi bir ¢ok iilkede uygulanan sisteme gecilmistir.

Glin para cezasi sisteminin temel amaci, para cezasinin kisinin 6deme giiciine gore belirlenmesi
yoluyla, su¢ isleyen zengin ile fakir arasindaki esitsizligi gidermektir. Bunun yaninda sistem,
uygulamasi basit, etkili, saydam ve para cezasindan giidiilen amaglar1 yerine getirebilecek 6zelliktedir.

S6z konusu yaptirim adli para cezasi olarak ifade edilmistir. Bu suretle s6z konusu yaptirimin,
idari nitelikteki “para cezasi”ndan farkliligina isaret edilmek istenmistir.
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Adli para cezasi ilke olarak hapis cezasi ile birlikte degil bu cezaya alternatif olarak
uygulanacaktir. Buna karsilik ekonomik kazang elde etme amacinin giidiildiigii belli suglarda, kanunda
ayrica gosterilmesi kosuluyla hapis ve adli para cezasina birlikte hitkmedilebilecektir.

Adli para cezasina hilkmederken hakim once, sug¢ karsiligi olarak kanundaki sinirlar arasinda giin
birimi sayisim1  saptayacaktir. Toplam giin birimi sayist belirlenirken hakim cezanin
bireysellestirilmesindeki &lgiileri esas alarak bir sonuca varacaktir. Ornegin yiiz giin birimi gibi. Ikinci
asamada ise kisinin, ekonomik ve diger sahsi halleri gbz oniinde tutularak bir giin biriminin parasal
miktar1 tayin edilecektir. Bu miktar1 hakim, kiginin malvarligini, bir giinde kazandig1 veya kazanmasi
gereken gelirini dikkate alarak takdir edecektir. Ornegin elli Tiirk Lirasi gibi. Daha sonra toplam giin
birimi sayist ile bir giin biriminin parasal miktar1 ¢arpilarak, adli para cezasmin miktar1 tespit
edilecektir. Ornekte yiiz (giin) ile elli (Tiirk Liras1) carpildiginda adli para cezasinin miktar1 bes bin
Tiirk Lirast olarak bulunmaktadir.

Hakim gerektiginde bu miktarin taksitle 6denmesine karar verebilecek ve bunu taksit sayisi ile
birlikte kararinda ifade edecektir. Taksitle 6demeye hiikmedildiginde, taksitlerden birinin zamaninda
O0denmemesi halinde geri kalan kismin tamaminin tahsil edilecegi ve 6denmeyen adli para cezasinin
hapse cevrilecegi kararda ayrica belirtilecektir.

IKINCi BOLUM
Giivenlik Tedbirleri

MADDE 53.— Isledigi suc¢ dolayisiyla toplumda kisiye kars: duyulan giiven sarsilmaktadir. Bu
nedenle, suclu kisi 6zellikle giiven iliskisinin varligin1 gerekli kilan belli haklarin kullanmaktan yoksun
birakilmaktadir. Madde metninde, isledigi su¢ dolayisiyla kisinin hangi haklar1 kullanmaktan yoksun
birakilacag belirlenmistir.

Ancak, bu hak yoksunlugu siiresiz degildir. Cezalandirilmakla giidiilen asil amag, isledigi sugtan
dolay1 kisinin etkin pismanlik duymasini saglayip tekrar topluma kazandirilmasi olduguna gore, suca
baghh hak yoksunluklarinin da belli bir siireyle smirlandirilmast gerekmistir. Bu nedenle, madde
metninde s6z konusu hak yoksunluklarinin mahkiim olunan cezanin infazi tamamlanincaya kadar devam
etmesi Oongorilmistiir. Boylece, kisi mahkiim oldugu cezanin infazinin gereklerine uygun davranarak
bunun tamamlanmasityla kendisinin tekrar giiven duyulan bir kisi oldugu konusunda topluma da bir
mesaj vermektedir. Bu bakimdan hak yoksunluklarmmin en ge¢ cezanmin infazinin tamamlanmasi
asamasina kadar devam etmesi, su¢ ve ceza politikasiyla giidiilen amaglara daha uygun diismektedir.

Bu sistemde siiresiz bir hak yoksunlugu s6z konusu olmadigi icin, yasaklanmis haklarin geri
verilmesinden artik s6z edilemeyecektir.

Maddenin iiglincli fikrasinda mahkiim oldugu hapis cezasi ertelenen veya kosullu saliverilen
hikkiimliiniin kendi altsoyu tiizerindeki velayet, vesayet ve kayymmlik yetkilerini kullanabilecegi
belirtilmistir. Ayrica, dordiincli fikrada, kisa siireli hapis cezasi ertelenmis veya fiili isledigi sirada
onsekiz yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda mahkiim olduklar1 cezaya bagli herhangi bir hak
yoksunlugunun dogmadigi hiikiim altina alinmastir.

Maddenin besinci fikrasinda, belli bir hak ve yetkinin kotliye kullanilmas: suretiyle islenen kasitl
suclar dolayisiyla mahkiimiyet halinde, mahkiim olunan cezanin infazindan sonra da etkili olmak iizere
bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina ayrica hiikmedilmesi 6ngoriilmiistiir. Bu durumda
mahkemenin belli bir hak ve yetkiyle ilgili olarak verecegi yasaklama karar1 bir giivenlik tedbiri niteligi
tagimaktadir.
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Altinct fikrada, belli bir meslek veya sanatin ya da trafik diizeninin gerektirdigi dikkat ve 6zen
yikiimliligiine aykirilik dolayisiyla islenen taksirli sugtan mahktimiyet halinde, yine giivenlik tedbiri
olarak, belli bir siire i¢in bu meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasina ya da siiriicii belgesinin geri
alimmasina karar verilebilecegi ongdriilmiistiir.

MADDE 54.— Miisadere ve ‘“su¢ nedeniyle miilkiyetin devlete gecmesi” baslhigini tasiyan
yaptirimlar Tasarida “fer’i ceza” olarak diizenlenmistir. Bilindigi lizere miisadere, bir seyin miilkiyetinin
devlete gecmesini sonuglayan bir yaptinmdir. Bu nedenle miisadere yaninda “sug¢ nedeniyle miilkiyetin
devlete gecmesi” adiyla ayr1 bir yaptirnm diizenlemesi, bilimsel agidan dogru olmadig1 gibi, kavram
karisikligina da yol agabilecektir.

Ayrica, Tasarida miisadere yaptirimi bir “ceza” olarak ongoriillmesine ragmen, “su¢ dolayisiyla
hi¢ kimse mahkim edilmese de” miisadereye hilkkmedilebilmesi kabul edilmistir. Ceza niteligindeki bir
yaptirima, bir kimsenin mahkimiyeti olmadan basvurulamayacag agiktir.

Belirtilen bu sakincalarin giderilmesi ve miisaderenin Anayasada yer alan miilkiyet hakkini
zedelememesi igin, sucun islenmesinde kullanilan veya sucun islenmesine tahsis edilen esyanin
miisaderesine karar verilecegi kabul edilmistir. Ancak, bunun i¢in, esyanin iyiniyetli liclincii kisilere ait
olmamas1 gerekir. Baska bir deyisle, kisinin sucun islenmesine istirak etmemesi, sugun islenisinden
haberdar olmamasi1 durumunda, sahibi bulundugu esya bir sucun islenmesinde kullanilmis olsa bile,
miisadereye hilkkmedilemeyecektir. Sugun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanmis olan esya ise,
sucun icra hareketlerine heniiz baglanmamus ise, sadece bu nedenle miisadere edilemeyecektir. Ancak bu
esyanin niteligi itibartyla kamu giivenligi, kamu sagligi veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmasi
durumunda miisaderesine hiikkmedilecektir.

Yapilan yeni diizenleme ile getirilen temel degisiklik, miisaderenin hukuki niteliginin bir giivenlik
tedbiri oldugunun kabul edilmesidir. Iste bu nedenledir ki, miisadereye hiikmedilmesi i¢in bir sugun
islenmesi zorunlu olmakla birlikte, bu sugtan dolay1r bir kimsenin cezaya mahkim edilmesi
gerekmemektedir. Ornegin suc islenmesinde kullanilan tehlikeli esya, bunu kullanan fail ¢ocuk veya
akil hastas1 olmas1 nedeniyle cezalandirilamasa dahi, miisaderesine hiikmedilebilecektir.

Ikinci fikraya gére, miisadere konusu esyanin ortadan kaldirilmasi, elden cikarilmasi, tiiketilmesi
veya miisaderesinin bagka bir surette imkansiz kilinmasi halinde; bunun degeri kadar para tutarmin
miisaderesine hiilkmedilecektir.

Ugiincii fikrada ise, miisaderede orantililik kurali kabul edilmistir. Buna gore, sugta kullanilan
esyanin miisadere edilmesinin islenen suga nazaran daha agir sonuglar doguracagi ve bu nedenle
hakkaniyete aykiri olacagi anlasildiginda, miisaderesine hiikmedilmeyecektir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, yasak olan esyanin miisaderesine iliskin hiikkme yer verilmistir.
Uretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi, alim ve satimi su¢ olusturan esyanin, her héalde
miisaderesine hilkkmoluna-caktir.

Besinci fikrada, kismi miisadere; altinci fikrada ise, miisterek veya istirak halinde miilkiyete konu
olan esyanin miisaderesi diizenlenmistir.

MADDE 55.— Maddede, su¢ islemek yoluyla kazang elde edilmesini engelleyecek etkin bir
yaptirim olarak kazan¢ miisaderesine iliskin diizenleme yapilmistir. Bu diizenleme ile giidiilen temel
amag, su¢ islemek yoluyla kazang elde edilmesinin Oniine gegilmesidir. Bu nedenle yeni hiikiimde ka-
zang miisaderesi kapsamli bir bigimde diizenlenmis ve su¢ islemek suretiyle veya sug islemek
dolayisiyla elde edilen ekonomik kazanglarin miisaderesi olanakli héle getirilmistir. Boylece, kazang
miisaderesi, “karapara aklama”, uyusturucu veya uyarici madde ticareti, dolandiricilik, kagakeilik,
ihaleye fesat karistirma gibi ekonomik cikar elde etme amaciyla islenen suglara karsi etkin bigimde
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caydiricilik 6zelligi olan bir yaptirim niteligine kavusturulmustur. Bu hiilkmiin uygulanmasinda
magdurun ve iyi niyetli Uglincli kisilerin haklart korunacak, bunlara ait maddi degerler kazang
miisaderesine tabi tutulmayacaktir.

Diizenleme ile getirilen diger bir yenilik, kaim degerin miisaderesidir. Buna gore, miisadere
konusu ekonomik degerin harcama, imha, tiiketme gibi hareketlerle miisaderesinin imkansiz kilinmasi
halinde, karsilig1 para tutarinin miisaderesine karar verilecektir.

MADDE 56.— Cocuklara 6zgii glivenlik tedbirlerinin nelerden ibaret oldugu ve bunlarin ne suretle
uygulanacagi hususlarinda ¢ocuklarla ilgili kanun iceriginde diizenleme yapilmasi uygun goriilmiistiir.

MADDE 57.— Maddede akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbirleri diizenlenmistir. Buna gore, fiili
isledigi sirada akil hastasi olan kisiler, yliksek giivenlikli saglik kurumlarinda koruma ve tedavi altina
alinirlar.

Akil hastalar ile ilgili giivenlik tedbiri agisindan belli bir siire 6ngoriilmiis degildir. Bu nedenle,
giivenlik tedbiri, akil hastasmin toplum acisindan tehlikeliliginin ortadan kalkmasma veya onemli
oOl¢iide azalmasina kadar uygulanmaya devam edilecektir.

Kusur yetenegi tam olarak kalkmamis olmakla birlikte, isledigi fiille ilgili olarak hastalig1
yliziinden davranislarini yonlendirme yetenegi azalmis olan kisinin mahkGm oldugu hapis cezasinin,
akil hastalarina 6zgii glivenlik tedbirine ¢evrilmesine de olanak taninmustir.

Keza, su¢ isleyen alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde bagimlis1 kisilerin, giivenlik tedbiri
olarak, alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde bagimlilarina 6zgii saglik kurulusunda tedavi altina
alimmasi ve bu kisilerin tedavisinin, alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimliligindan
kurtulmalarina kadar devam etmesi ongoriilmiistiir. Bu kisiler, yerlestirildigi kurumun saglik kurulunca
bu yonde diizenlenecek rapor lizerine mahkeme veya hakim karariyla serbest birakilabilecektir.

MADDE 58.— Kisinin daha 6nce isledigi su¢ nedeniyle belli bir cezaya mahkiim edilmis olmasina
ragmen su¢ islemede gosterdigi kararlilikla toplum acisindan tehlikeliligini ifade eden tekerriir, kisi
hakkinda hiikkmolunan cezanin infazi1 sirasinda dikkate alinacak bir neden ve hatta, infazdan sonra
denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasinin nedeni olarak goriilmiistiir. Bu nedenle, tekerriir dolayisiyla
kisinin cezasinda artirma yapan sistemden vazgecilmistir.

Tekerrtir hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, Onceki mahkGmiyetin infaz edilmis olmasi
gerekmemekle birlikte; tekerriire iligkin siirelerin islemeye baglamasi bakimindan 6nceki mahkiimiyetin
infaz edilmis olmas1 aranmis ve boylece Tasaridan farkli bir diizenleme yapilmistir.

Ayrica, Tasartya gore yapilan degisiklikle, yabanci mahkeme kararlarinin tekerriire etki alani
genisletilmistir.

Maddenin son fikrasinda miikerrirlere 6zgii infaz rejiminin ve cezanin infazindan sonra denetimli
serbestlik tedbirinin, itiyadi suglu, sucu meslek edinen kisi veya orgiit mensubu suclu hakkinda da
uygulanabilecegi ongoriilmiistiir.

MADDE 59.— Madde metninde, bir giivenlik tedbiri olarak sinir dis1 edilme diizenlenmistir.

MADDE 60.— Anayasamizda da gilivence altina alinan ceza sorumlulugunun sahsiligi kuralinin
geregi olarak sadece gergek kisiler hakkinda ceza yaptirimina hiitkmedilebilir. Ancak bu ilke, islenen sug
dolayistyla 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda giivenlik tedbiri niteliginde yaptirimlara hiikmedilmesine
engel degildir.

Bu nedenle maddede, 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda hiikmedilebilecek giivenlik tedbirlerinin
tiir ve kosullar1 diizenlenmistir.
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Maddede ongoriilen ilk giivenlik tedbiri, faaliyet izninin iptalidir. Bunun i¢in ilk kosul 6zel hukuk
tiizel kisisine, belirli bir faaliyette bulunabilmesine iligkin bir kamu kurumunca verilen bir iznin
varligidir. Ikinci kosul ise, bu iznin sagladig: yetkinin kotiiye kullanilmasi suretiyle tiizel kisi yararina
kasitli bir sug islenilmesidir. Dikkat edilmelidir ki, burada s6z konusu olan sug, tiizel kisi yararia
islenmis herhangi bir su¢ degildir. Islenen sucla, verilen iznin kullanilmas: arasinda nedensellik bagi
olmalidir. Ayrica, 6zel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin bu su¢un islenmesine istirak
etmeleri gerekir.

Ornegin uyusturucu veya uyarict madde ticaretinden elde edilen gelirlere mesruiyet goriintiisii
kazandirmak igin bir déviz biirosunun kullanilmasi halinde, bu déviz biirosunu isleten 6zel hukuk tiizel
kisisinin, doviz biirosu isletmek icin aldig1 izin iptal edilecektir. Yine, ilag iiretmek i¢in izin alinmis olan
bir laboratuarda uyusturucu veya uyaricti madde {retimi yapilmasi durumunda da, ayni sonug
dogacaktir.

Ozel hukuk tiizel kisileri bakimindan éngériilen ikinci giivenlik tedbiri ise miisaderedir. Buna
gore, tiizel kisi yararma islendigi belirlenen su¢ bakimindan, miisadere hiikiimlerindeki kosullar da
gerceklesmis ise, o sucla baglantili olan esya ve maddi ¢ikarlarin miisaderesine hiikmedilecektir. Bu
halde iyi niyetli liclincii kisilerin haklar1 korunacaktir.

Ozel hukuk tiizel kisileri ile ilgili giivenlik tedbirlerinin uygulanmasinda, islenen su¢ dikkate
alindiginda, cok agir sonuglar dogabilir. Ornegin ¢ok sayida kisi issiz kalabilir veya iyi niyetli iiciincii
kisiler bakimindan telafisi gii¢ kayiplar meydana gelebilir. Iste bu gibi hillerde mahkeme maddedeki
orantililik ilkesine dayanarak bu giivenlik tedbirlerine hiikkmetmeyebilecektir.

Ozel hukuk tiizel kisileri hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirlerine, her su¢ bakimmdan degil,
kanunda 6zel olarak belirtilen hallerde hilkkmedilebilecektir.

UCUNCU BOLUM
Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi

MADDE 61.— Maddede cezanin belirlenmesinde izlenecek yontem diizenlenmistir. Birinci
fikrada, temel cezanin belirlenmesinde hangi hususlarin goéz 6niinde bulundurulacagi bentler halinde
gosterilmistir.

Maddenin birinci fikrasinda temel cezanin belirlenmesinde g6z Onilinde bulundurulacak
hususlardan bazilari, 6zel su¢ tanimlarinda cezanin artirilmasini veya azaltilmasini gerektiren nitelikli
unsurlar olarak belirlenmis olabilir. Bu durumda, s6z konusu nitelikli unsurlar, birinci fikraya gore
temel cezanin belirlenmesinde dikkate alinmayacaktir. Bu diislincelerle, maddenin ikinci fikrasinda
miikerrer degerlendirme yasag1 vurgulanmustir.

Maddenin tigiincii fikrasinda, bir sugun temel sekline nazaran daha agir cezay1 gerektiren birden
fazla nitelikli unsurunun gergeklesmesi halinde, temel cezanin en agir cezayi gerektiren nitelikli unsura
gore belirlenmesi gerektigi vurgulanmuistir.

Sugun temel sekline nazaran daha az cezay1 gerektiren nitelikli unsurun varligi halinde temel ceza
tizerinden indirim yapildiktan sonra, sirasityla yapilacak olan artirnm ve indirim sebepleri dordiincii
fikrada belirlenmistir. Buna gore, sirasiyla tesebbiis, istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik, yas kii-
ctikliigli, akil hastalig1 ve cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebeplere iliskin hiikiimler ile
takdiri indirim nedenleri uygulanarak sonug ceza belirlenir.

Tekerriir, cezanin agirlastirilmasi nedeni olarak goriilmedigi igin, cezanin belirlenmesi agisindan
Tasarida benimsenen siralamada yer alan tekerriir ¢ikarilmistir.
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MADDE 62.— Takdiri indirim nedenlerinin varligi durumunda Tasarida kabul edilen indirim
oranlarinda kismen degisiklik yapilmustir.

Ayrica, takdiri indirim nedenlerinin neler olabilecegi, sinirli olmamak {izere ve 6rnekler seklinde
belirlenmistir. Bunlar, maddenin ikinci fikrasinda failin ge¢misi, sosyal iligkileri, fiilden sonraki ve
yargilama siirecindeki davranislari, cezanin failin gelecegi iizerindeki olas1 etkileri gibi hususlar olarak
belirlenmislerdir. Bu nedenler, Hiikkiimet Tasarisinda temel cezanin belirlenmesinde dikkate alinabilecek
hususlar arasinda gosterilmisti. Ancak, yapilan degisiklikle, miikerrer degerlendirme yasagi dolayisiyla,
bu nedenlerin temel cezanin belirlenmesinde dikkate alinmamasi, sadece takdiri indirim nedenleri olarak
g6z onilinde bulundurulmasi geregi kabul edilmistir.

MADDE 63.— Maddeyle, mahkiimun su¢ nedeni ile sahsi hiirriyeti sinirlama sonucunu doguran
ornegin tutuklama gibi haller nedeni ile gegirilen siirelerin mahkimiyetten indirilmesi esasi
benimsenmistir. Boylece teknik anlamda tutukluluk sayilmamakla beraber sahsi hiirriyeti sinirlama
sonucunu doguran tedbirlerin tiimiiniin de tutukluluk gibi mahkGmiyet siiresine mahsup edilmesi
ongoriilmiistiir. Bu nedenle, madde metninde “hiirriyeti sinirlama sonucunu doguran biitiin haller”
ibaresi kullanilmustir.

Maddede “hiikiim kesinlesmeden 6nce gerceklesen” ibaresi yer aldigindan hiikiimliiniin mahktm
edildigi sugtan bagka bir fiilden dolay1 yargilama nedeniyle hiirriyetinin sinirlanmis olmasi halinde de
mahsubun hangi kosul ile yapilabilecegi gosterilmistir.

Tasaridaki maddenin ikinci climlesinde yapilan degisiklikle, adli para cezasina hiikmedilmesi
durumunda, mahsubun bir giin karsilig1 yiiz Tiirk Liras1 sayilmak suretiyle yapilacagi kabul edilmistir.

DORDUNCU BOLUM
Dava ve Cezanin Diisiiriilmesi

MADDE 64.— Bu maddede yapilan diizenleme ile samigm 6liimii halinde kamu davasimin
diistiriilmesi hiikiim altina almmustir. Ancak niteligi itibariyle miisadereye tabi esya ve kazang
miisaderesine iligkin yargilamaya -sanigin Oliimiine ragmen devam edilmesinin miimkiin oldugu
hallerde- devam edilip hasil olan neticeye gore bir karar verilecektir.

Hiikiimliiniin 6liimii heniiz infaz edilmemis hapis ve adli para cezasini ortadan kaldirir. Ancak adli
para cezast kismen veya tamamen infaz edilmis ise artik Devletten geri istenemez. Buna karsilik
hiikiimliiniin sagliginda verilmis olup kesinlesen miisadere ve yargilama giderleri hiikiimliiniin miras-
c¢ilarindan istenebilir.

MADDE 65.— Hiiklimet Tasarisindaki maddenin ikinci fikrasi degistirilmis ve maddeye iiglincii
bir fikra eklenmistir. Maddenin ikinci fikrasinda 6zel affin mahiyeti acik bir sekilde ortaya konulmustur.
Buna gore 0zel af ile sadece hapis cezasinin infaz kurumunda ¢ektirilmesine son verilebilecegi, infaz
kurumunda cektirilecek siirenin kisaltilabilecegi veya para cezasina cevrilebilecegi kabul edilmistir. Bu
sistemde 0zel af sadece hapis cezalar1 agisindan kabul edilebilecektir.

Maddenin tgilincli fikrasinda, ©6zel affin cezaya bagli olan veya hiikiimde belirtilen hak
yoksunluklar1 hakkinda herhangi bir etkisinin olmadigi, agik bir sekilde vurgulanmustir.

MADDE 66.— Tasarinin dava zamanasimina iligkin diizenlemesi esas itibariyla muhafaza
edilmistir. Ancak, suglar arasinda ciirim ve kabahat ayrimi1 kaldirilmasina ve gesitli ceza yaptirimlarina
iliskin getirilen yeni hiikiimlere paralel olarak madde metninin ifade bigiminde bazi degisiklikler
yapilmistir.
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Madde metnine yeni bir fikra olarak, ¢ocuklar acisindan fiili isledigi siradaki yasi goz oniinde
bulundurulmak suretiyle ayri zamanasimu siirelerinin belirlenmesine iliskin bir hiikiim konulmustur.

Tasarida, dava zamanasimi siiresinin belirlenmesinde agirlatict ve hafifletici nedenler
gozetilmeksizin kanunda yer alan cezanin st sinirin goéz oniinde bulundurulacagi belirtilmekteydi.
Ancak, yapilan degisiklikle, dosyadaki mevcut deliller itibartyla su¢un daha agir cezay1 gerektiren
nitelikli hallerinin de dava zamanasimi siirelerinin tespitinde goéz Oniinde bulundurulmasi gerektigi
yoniinde diizenleme yapilmustir.

MADDE 67.— Tasarmin ilgili madde metni icerik olarak muhafaza edilmistir. Ancak, “kamu
davasinin agilmasi” ibaresi yerine, “sorusturma, kovusturma yapilmasi, kamu davasinin agilmasi”
ifadesi benimsenmis ve bu suretle uygulamada g¢ikan aksakliklarin giderilmesi amaglanmustir.

MADDE 68.— Tasarida ceza zamanasimi siirelerinin gegmesiyle cezalarin “ortadan kalkacagi”
belirtilmekteydi. Ancak yapilan degisiklikle, ceza zamanasimi siirelerinin gegmesinin, cezayl ortadan
kaldirmadigi, sadece bir infaz engeli olusturdugu kabul edilmistir.

MADDE 69.— Madde metninde cezaya bagli olan veya mahkemenin verdigi hiikiimde yer alan
hak yoksunluklarinin siiresinin ceza zamanasimi doluncaya kadar devam edecegi belirtilmistir.
Hiikmolunmus olan cezanin infazinin gecikmesi, bu cezaya bagl hak yoksunluklarinin uygulanmasin
engellemeyecektir. Ancak bu suretle dogan hak yoksunluklarinin en fazla ceza zamanasimi siiresi
doluncaya kadar devam edecegi maddede hiikiim altina alinmistir.

MADDE 70.— Bir giivenlik tedbiri olarak dngoriilen miisadere agisindan ayri bir zamanagimi
siiresi belirlenmistir.

MADDE 71.— Tasarmin ilgili maddesinin ikinci fikrasinda zamanasimini kesen mahkimiyet
bakimindan degisiklik yapilmistir. Tasarida daha once isledigi bir sugtan mahkiim olan kimsenin
zamanagimi siiresi i¢inde mahkim oldugu sug tiirtinden diger bir su¢ isledigi takdirde ceza zamanasi-
minin kesilecegi kabul edilmisti. Ancak, madde metninde yapilan degisiklikle, tist sinir1 iki yildan fazla
hapis cezasini gerektiren kasitli bir sug islendiginde zamanasiminin kesilecegi kabul edilmistir.

MADDE 72.— Tasaridaki madde metni igerik bakimindan muhafaza edilmistir. Ancak, atif
sisteminin olusturabilecegi sakincalarin oniine gegebilmek amaciyla, atif yapilan madde igerigi metne
alimmustir.

MADDE 73.— Tasaridaki metin muhafaza edilmistir. Ancak, sistematik agidan daha dogru oldugu
diisiincesiyle, Hiikiimet Tasarisinin 39 uncu maddesinin son fikrasinda yer alan uzlagsmaya iliskin
hiikiim, bu madde metnine son fikra olarak ilave edilmistir.

MADDE 74.— Tasaridaki metin igerik olarak muhafaza edilmistir. Ancak, miisadere ve adli para
cezast yaptirimlarina iligkin hiikiimler goz oOnilinde bulundurularak, madde metninin ifadesinde
degisiklik yapilmistir.

MADDE 75.— Tasaridaki metin icerik olarak muhafaza edilmistir. Ancak, adli para cezasina
iliskin hiikiimler g6z 6niinde bulundurularak, madde metninin ifadesinde baz1 degisiklikler yapilmistir.

IKINCi KiTAP
Ozel Hiikiimler

BIRINCI KISIM
Insanhga Kars1 Suglar
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BIRINCI BOLUM
Soykirim

MADDE 76.— Birlesmis Milletler Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmas1 Sozlesmesi,
Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 9 Aralik 1948 tarihli ve 260 A (III) sayili Karariyla onaylanarak
imzaya agilmis ve Tiirkiye bu Soézlesmeye 23.3.1950 tarih ve 5630 sayili Kanun uyarinca ¢ekince
koymaksizin onaylamustir.

Sozlesmenin 1 inci maddesinde “Sozlesen taraflar, soykirimin, ister baris ister savas zamaninda
islenmis olsun, bir devletler hukuku sugu oldugunu tasdik ederler ve bu sugu Onlemeyi ve
cezalandirmay1 taahhiit ederler” ifadesine yer verilmis olup, 3 {incii maddesinde, cezalandirilmasi
gereken fiiller belirtilmekte, 5 inci maddesinde ise taraf devletlerin, S6zlesmenin hiikiimlerinin
ylriirliige konmasimi ve 6zellikle 3 {incii maddede belirlenen suglan islemekten sanik kisiler i¢in etkin
cezalarin verilmesini saglamak iizere gerekli kanunlari, anayasalar1 ¢ergevesinde, ylirlirliige koymalari
geregine isaret edilmektedir.

Tasarinin  bu maddesi, Sozlesmenin tanimladigr soykirim fiillerinin cezalandirilmasini
ongodrmektedir. Jenosit, Nazi Almanyasi’nin sekiz milyon kisinin 6liimiine neden olan II. Diinya Savasi
sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri, Rusya, Ingiltere ve Fransa tarafindan olusturulan Niirnberg
Mahkemesi Statiisii ve gérev alanina giren “insanliga kars1 islenen suglar” temel alinarak olusturulan ve
“insan 6ldiirme” den farkli bir sugtur. Milli, etnik, 1rki ve dinsel bir grubu veya herhangi bir grubu yok
etmek maksadi, sugun manevi unsurunu olusturmaktadir. Maddi unsur ise, grup azalarimin o6ldiiriilmesi,
grup azalarinin bedensel ve akll melekelerinin ciddi surette haleldar edilmesi, grubun tiimii ile veya
kismen yok edilmesini sonucglayacak nitelikte varlik kosullarina zorlanmasi, ¢ocuklarin zorla baska
yerlere gonderilmeleridir.

Sugun olusmast icin gerekli maksadin yaninda maddi unsurlarin da bir 6zellik tasimasi
gerekmektedir. Maddi unsurlarin, olusmasi yoniinden, hareketlerin “bir planin icrasi” sonucu
gergeklestirilmeleri gerekmektedir. Tasarmin bu maddesi, Fransiz Ceza Kanununun da yaptigi gibi
Birlesmis Milletlerin 9.12.1948 tarihli S6zlesme metninden ayrilmaktadir. S6zlesme 2 nci maddesinde
soykirimi  “bir insan grubunun imha niyeti” ile belirlemekte ve bdylece siibjektif bir oOlgiit
kullanmaktadir. Tasar1 metninde ise meydana getirilmis “bir planin icrast suretiyle” denilerek objektif
bir 6l¢iit kullanilmis olmaktadir. Boylece su¢ girisiminin planli ve sistematik karakteri vurgulanmis
olmaktadir. Kald1 ki, bu kosul Niirnberg Mahkemesi Statiisiiniin 6 nc1 maddesinde de yer almaktadir.

Ayrica su hususa da isaret edilmelidir ki, 1948 Sozlesmesinde sadece belirli gruplar yer aldigi
halde, Tasar1 bunlara biitiin diger gruplar1 da eklemek suretiyle, suca daha da genislik vermistir.

Soykirim sugunun milli, etnik, 1rki veya dinsel veya herhangi bir grubun tamamen veya kismen
ortadan kaldirilmasi amaciyla islenen bir su¢ oldugu aciktir. Bu sugun mevzuatimiza dahil edilmesi,
1948 tarihli Jenosit S6zlesmesinden kaynaklanan yiikiimliiliikklerimizin geregidir. S6zlesme ile maddi ve
manevi unsurlari agikca belli olan farkli bir sugu ihdas etme yiikiimliligii getirilmistir.

Roma’da diizenlenen diplomatik bir konferans sonucu kabul edilen ve jenosit dahil insanliga kars:
islenen suclarin cezalandirilmasi amaciyla kurulmasi 6ngériilen Birlesmis Milletler Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi Statiisii diizenlemelerinde de konu irdelenmis bulunmaktadir.

Bu suglarla ilgili olarak S6zlesmeye taraf lilkelerin bazilar1 konuyu i¢ mevzuatlarina sokmuslardir.
S6z gelimi Fransa 1992 yilinda kabul etmis oldugu yeni Ceza Kanununda insanliga kars: suclar baslig:
altinda, soykirim sugunu diizenlemis, konu Avusturya Ceza Kanununun 321 inci maddesinde, Alman
Ceza Kanununun 220a maddesinde yer almistir.
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Maddenin ii¢iincii fikrasinda bu suglardan dolay1 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda da bunlara
Ozgl giivenlik tedbirine hiitkmolunacagi; son fikrada ise, bu tiir suglardan dolayr zamanasiminin
islemeyecegi kabul edilmistir.

MADDE 77.— Maddede, bir planin uygulanmasi suretiyle ve siyasal, felsefi, irki veya dinsel
saiklerle niifusun sivil bir grubuna karsi, siirgiin etme, esir haline getirme, kitle halinde ve sistematik
olarak kigileri Oldiirme, insanlarin kagirildiktan sonra yok edilmeleri, iskence veya insanlik dis1 is-
lemlere veya biyolojik deneylere tabi kilma, zorla hamile birakma, zorla fuhsa sevk etme fiillerinin
islenmesi insanliga kars1 sug¢ sayilmstir.

Bu madde, Niirnberg Mahkemesi Statiisiiniin 6 (c) maddesinden esinlenerek kaleme alinmustir.
Nitekim yeni Fransiz Ceza Kanunu da 212-1 inci maddesi yoniinden ayni surette hiikkiim getirmistir.
Dikkat edilmelidir ki, bu maddedeki hareketler bir grubun, grup olarak imha edilmesi amaciyla isle-
necek olursa soykirim suguna doniisiir.

MADDE 78.— Gerek soykirim sugunun gerek insanliga karsi suglarin orgiit seklindeki bir
yapilanmayla da iglenmesi halinde madde, bu tiir suclart islemek amaciyla orgiit kurulmasini ve bu
orgiitlere katilmay1 ayrica cezalandirmaktadir. Orgiitiin faaliyeti gergevesinde suc islenmis olmasi
halinde ayrica bu suclardan dolay1 da cezaya hilkkmolunacagi gézden uzak tutulmamalidir.

IKiNCi BOLUM
Gocmen Kacakciligi ve Insan Ticareti

MADDE 79.—- Maddeye, Tiirkiye tarafindan da onaylanan “Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars1
Birlesmis Milletler S6zlesmesi” ve “Siirasan Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesine
Ek Kara, Deniz ve Hava Yoluyla Go¢men Kacak¢iligina Karsi Protokol” hiikiimlerinin geregini yerine
getirmek tlizere Tasarida yer verilmistir.

Maddi menfaat saglamak iizere, genellikle suc¢ Orgiitleri marifetiyle go¢cmenler baska iilkelere
kagirilmakta, yasal olmayan yollarla iilkeye sokulmakta ve bu orgiitlerin eline diisen caresiz insanlar,
biiylik ve bazen yasam ve beden biitlinliikleri bakimindan onarilamayan zararlara ugrayabilmektedirler.

Maddenin birinci fikrast gogmen kacakeiligi sugunu olusturan sec¢imlik hareketler
tanimlamaktadir. Tanima gore, dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek
maksadiyla, yasal olmayan yollarla bir yabanciyr iilkeye sokmak veya {lilkede kalmasina imkan
saglamak ya da Tiirk vatandasi veya yabancmin {ilke disina ¢ikmasma imkan saglamak, secimlik
hareketli su¢ olarak tanimlanmastir.

Bu itibarla, yasal olarak yurda girmis olmakla beraber, Tiirkiye’de siirekli olarak oturmalarina
yetkili mercilerce karar verilmemis yabancilarin iilkede kalmalarina imkan saglamak da, bu sugu
olusturacaktir.

Sugun manevi unsuru, fiilin “dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi bir yarar elde etmek
maksadiyla” iglenmesidir. Sugun olusmasi i¢in, bu maksadin varligi gerekli ve yeterlidir; ancak
menfaatin elde edilmis olmas1 gerekmez. Bu unsur, sucu 6rnegin terér maksadiyla bazi kisileri iilkeye
sokmak fiillerinden ayirmak olanagimi vermektedir. Kaldi ki, bu sucta asil magdurlar, garesizlik ve
yoksulluklar1 nedeniyle kendilerine bir ekmek kapis1 agmak icin ¢irpinan insanlardir.

Ikinci fikrada, gdgmen kacakeilig1 sugunun bir rgiitiin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde,
verilecek cezalarin yar1 oraninda artirilmasi 6ngoriilmiistiir.
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Maddenin son fikrasinda, bu sugun bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, tiizel
kisi hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiitkmolunacagi dngoriilmiistiir.

MADDE 80.— Maddeye, Tiirkiye tarafindan da onaylanan “Smmrasan Orgiitlii Suglara Kars:
Birlesmis Milletler Sdzlesmesi” ve “Siirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi Ek
Insan Ticaretinin, Oncelikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandiril-
masina Iliskin Protokol” hiikiimlerinin geregini yerine getirmek {izere Tasarida yer verilmistir.

1990’11 yillardan itibaren su¢ Orgiitlerinin, etkinliklerini sinirlar 6tesi alana genisleterek, 6zellikle
kadin, ¢cocuk ve insan ticaretini 6rgiitledikleri ve insanlar1 bu uygar diinyada adeta esarete tabi kildiklar
goriilmektedir. Iste bu nedenle, s6z konusu Sézlesme ve Protokoliin ngordiigii suglara hukuk
sistemimizde de yer verilmesi uygun goriilmiistiir.

Maddenin 6ngordiigii maddi unsurlar, kadin, ¢ocuk veya diger insanlarin tedarik edilmeleri,
kacirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya barindirilmalaridir.
Ancak bu hareketler kisileri zorla ¢alistirmak, bazi hizmetleri vermeye mecbur kilmak, adi gegenleri
esaret veya benzeri uygulamalara tabi kilmak yahut beden organlarindan bazilarinin verilmesine razi
etmek maksadiyla icra edilecektir.

Maddenin birinci fikrasi, s6z konusu maksatlarla gergeklestirilecek maddi unsurlarin belirli arag
fiillere bagvurulmasi suretiyle gerceklestirilmesini sugun olusmasi bakimindan gerekli kosullar olarak
saptamistir. Bu fiiller tehdit, baski, cebir veya siddet uygulama, niifuzu koétiiye kullanma, kandirma,
magdurlarin  caresizliklerinden yararlanma veya magdurlar {izerinde sahip olunan denetim
olanaklarindan yararlanarak rizalarini elde etmek suretiyle gerceklestirilecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda, belirtilen amaglart elde etmek tizere girisilen ve sucu olusturan
yardimc fiiller varsa artik, magdurun rizasmin yok sayilacag: belirtilmistir. Ornegin bir kimsenin
organlarmi1 vermek hususundaki rizasi, yukarida belirtilen fiiller sonucunda elde edilmis ise, sugun
olusmasi1 bakimindan bu riza yok sayilacaktir.

Maddenin iiclincti fikrasinda onsekiz yasimi doldurmamis olanlarin birinci fikrada belirtilen
maksatlarla tedarik edilmeleri, kagirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk
edilmeleri yahut barindirilmalart halinde, sugu olusturan arag fiillerden herhangi birisine bagvurulmasa
da, faile birinci fikrada belirtilen cezalarin verilecegi agiklanmistir. Bu suretle onsekiz yasinm
doldurmamis ¢ocuklarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla maddenin 6ngordiigii hareketlere konu
kilinmalari sugun olusmasina olanak verecektir.

Maddenin son fikrasinda, bu sugun bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi halinde, tiizel
kisi hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkkmolunacagi dngoriilmiistiir.

IKINCI KISIM
Kisilere Kars1 Suclar

BIRINCi BOLUM
Hayata Kars1 Suclar

MADDE 81.— Maddede kasten 6ldiirme sugunun temel sekli tanimlanmustir.

Maddede yapilan diizenlemeyle, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunundan farkli olarak, sugun temel
sekli agisindan miiebbet hapis cezas1 dngoriilmiistiir.

Bu diizenlemeyle, kisinin hayat hakkina verilen 6nem vurgulanmistir.
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MADDE 82.— Maddede, kasten oOldiirme sucunun, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasini
gerektiren nitelikli halleri belirlenmistir. S6z konusu sugun se¢imlik olarak belirlenen bu nitelikli
sekilleri, bentler halinde siralanmustir.

(a) bendinde, kasten Oldiirme sugunun tasarlayarak iglenmesi, bir nitelikli hal olarak kabul
edilmistir.

(b) bendinde, 6ldiirme sugunun canavarca hisle veya eziyet ¢ektirerek islenmesi bir nitelikli hal
olarak ongoriilmiistiir. Bent kapsaminda iki se¢imlik harekete yer verilmistir.

Kisinin acima hissi olmaksizin bir baskasini 6ldiirmesi halinde canavarca hisle 6ldiirme s6z
konusudur. Canavarca hisle o6ldiirmenin arzettigi 06zellik, Oldiirmenin vahsi bir yontemle
gerceklestirilmesidir. Kisinin yakilarak, uyurken kulaginin igine kizgin yag dokiilerek ya da viicudu
parcalanarak oldiiriilmesi, buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Bu bentte yer verilen ikinci se¢imlik hareket ise, kisiye eziyet ¢ektirilerek oldiiriilmesidir. Bu
durumda, kisi hemen degil, belli bir siire¢ iginde ac1 ¢ektirilerek dldiiriilmektedir. Ornegin kisiye gozleri
cikarilarak, kulag: ve sair organlari kesilerek aci ¢ektirilmekte ve sonugta dldiiriilmektedir.

(c) bendinde ise, 6ldiirmenin genel tehlike yaratmak ya da tehlikeli araclar kullamilmak suretiyle
islenmesi, bu sugun nitelikli hali olarak tanimlanmistir. Genel tehlike yaratmak, basli basmna bir sug
olusturmaktadir. Genel tehlikeye sebebiyet verme sugunun olusabilmesi i¢in 6liim veya yaralama ya da
malvarligina zarar verme gibi bir neticenin meydana gelmesi gereksizdir. Bu nedenle, kasten 6ldiirme
sucunun genel tehlike yaratmak suretiyle islenmesi halinde, hem genel tehlike yaratma sugu hem de
kasten 6ldiirme sugu birlikte gerceklesmis olmaktadir. Fikri i¢tima hiikiimleri uygulanmak suretiyle bu
durumda kisiye daha agir cezayr gerektiren kasten Oldiirme sucundan dolayi cezaya hiikmetmek
gerekecektir. Ancak, bu bent hiikkmiiyle s6z konusu durum, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hali olarak
kabul edilmistir.

(d) bendinde ise, kasten Oldiirme sugunun belli akrabalik iligkisi i¢inde bulunulan kisilere yani
listsoy veya altsoydan birine ya da es veya kardese karsi islenmesi, bu sugun diger bir nitelikli hali
olarak tanimlanmustir.

(e) bendinde, kasten 6ldiirme sugunun c¢ocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi, bu su¢ acisindan bir nitelikli hal olarak
Oongorilmiistiir. Cocuk olmasi veya ileri yasi, hastaligi, maltlligi veya ruhi veya fizik giicstizliigii nede-
niyle kendini korumaktan aciz bir kimseye kars fiilin islenmesi, gerek faildeki ahlaki kotiiliigiin mefruz
coklugu gerek fiilin icrasindaki kolaylik dolayisiyla, nitelikli hal sayilmistir.

(f) bendinde ise, kasten 6ldiirme sugunun gebe oldugu bilinen kadina karsi islenmesi bir nitelikli
unsur olarak kabul edilmistir. Sugun gebe kadina karsi islenmesi hélinde iki hayata son verilmektedir.
Bu nedenle, belirtilen durumda faile daha agir ceza verilmesi 6ngoriilmiistiir. Failin s6z konusu nitelikli
unsur dolayisiyla sorumlu tutulabilmesi i¢in, magdurun gebe oldugunu bilmesi gerekir; yani sucun bu
nitelikli unsuru agisindan failin dogrudan kastla hareket etmesi gerekir.

(g) bendinde, sugun kamu gorevlisine karsi ve gorevini yerine getirmesi dolayisiyla islenmesi, bu
sucun nitelikli hali olarak kabul edilmistir. Sucun salt kamu gorevlisine karsi islenmesi yeterli degildir;
magdurun, goérevinin gereklerine uygun davranilmasi dolayisiyla oldiiriilmesi gerekir. Hatta, kamu
gorevliligi sifat1 sona ermis olsa bile, kiginin kamu gorevinin gereklerine uygun davranmasi dolayisiyla
6ldiiriilmesi halinde de bu nitelikli unsur olusacaktir.

(h) bendinde, bu sugun giidiilen amag itibariyla nitelikli haline yer verilmistir. Islenmis olan bir
sucu gizlemek, delillerini ortadan kaldirmak veya islenmekte olan bir sugun islenmesini kolaylastirmak
amaciyla, kisi oldiiriildiigiinde, amag¢ su¢ ara¢ sug iligkisi s6z konusudur. Sucun bu nitelikli halinin
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olusabilmesi i¢in, belirtilen amaglarla bir kiginin 6ldiiriilmesi yeterlidir; 6ldiirmek suguyla amaglananin
gerceklesmesi gerekmez. Bu nedenle, 6rnegin bir banka soygununu gerceklestirebilmek amaciyla
6ldiirme sucunun islenmesi halinde, fail hakkinda bu nitelikli unsur dolayisiyla cezaya hiikmedilecektir.
Banka soygununun gerc¢eklesmesi halinde, failin ayrica bu suctan dolay1r da cezalandirilmasi gerekir.
Baska bir deyisle, bu gibi durumlarda gercek ictima kurallarint uygulamak gerekir.

(i) bendine gore; yerlesmis Yargitay kararlarinda da kabul edildigi iizere, kan giitme saikiyle
Oldiirme héalinde agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina hilkkmedilmesi, fiilin sadece kan giitme saikine
bagl olarak islenmis olmasi halinde s6z konusu olabilecektir. Ancak, belirtilmelidir ki, haksiz tahrikin
kosullarinin bulundugu hallerde, bu bent hiitkmii uygulanamaz.

Nihayet, (j) bendine gore; tore saikiyle 6ldiirme halinde agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina
hiikmedilecektir. Ancak, bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, somut olayda haksiz tahrikin kosullarinin
bulunmamasi gerekir.

MADDE 83.- Madde metninde kasten Oldiirme sugunun ihlali davranisla islenmesi
diizenlenmistir.

Ihmal, kisiye belli bir icrai davranista bulunma yiikiimliiliigiiniin yiiklendigi hallerde, bu
yukiimliiliige uygun davranilmamasidir. Belli bir icrai davranista bulunma yiikiimliiliigiine aykir1 olarak
bu davranisin gerceklestirilmemesi sonucunda, bir insan 6lmiis olabilir. Ornegin, bir saghik kurulusunda
gorev yapan tabip, durumu acil olan bir hastaya miidahale etmez ve sonugta hasta oliir.

[hmali davranisla sebebiyet verilen 6liim neticesinden dolay1 sorumlu tutulabilmek igin, neticeyi
onlemek hususunda soyut bir ahlaki yiikiimliiliigiin varlig1 yeterli degildir; bu hususta hukuki bir
ylikiimliligiin varhigr gereklidir.

Neticeyi Onleme yiikiimliiliigii, bazi durumlarda koruma ve gozetim yiikiimliiligiine
dayanmaktadir. Bu yiikiimliiligiin kaynagi once kanundur. Kisilere belli durumlarda belli bir yonde
icrai davranista bulunma konusunda kanunla yiikiimliiliik yiiklenmektedir. Ornegin velayet iliskisinin
geregi olarak ana ve babanin ¢ocuklar1 iizerinde koruma ve gozetim yiikiimliiliigii bulunmaktadir.
(22.11.2001 tarih ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, madde 335 vd.). Bu yiikiimliiliigiin yerine
getirilmemesi, basli bagina bir haksizlik ifade etmektedir.

Koruma ve gozetim yiikiimliligiiniin iradi bicimde istlenilmesi, neticeyi Onleme
ylkiimliliginiin ikinci bir kaynagmi olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle, koruma ve gdzetim
ylkiimliligi, bir sozlesme iligkisinden kaynaklanabilir.

Bu konudaki {igiincii grubu, ongelen tehlikeli fiilden kaynaklanan neticeyi onleme ylkimliligi
olusturmaktadir. Ornegin, taksirle bir trafik kazasina neden olan kisi, kaza sonucunda yaralanan kisilerin
bir an Once tedavi edilmelerini saglama konusunda bir yiikiimlilik altina girmektedir. Bu yii-
kiimliiliigiin yerine getirilmemesi sonucunda yarali kiginin 6lmesi halinde, bu neticeden dolay1 kazaya
sebebiyet veren kisiyi de sorumlu tutmak gerekir.

Kasten 6ldiirme sugu gibi, kanuni taniminda belli bir fiilin icrasinin yani sira bir neticeye de unsur
olarak yer verilmis olan suclarda, s6z konusu netice, ihmali bir davranisla da gergeklestirilebilir. Bu
itibarla, bir saglik kurulusunda gorev yapan tabibin, durumu acil olan bir hastaya miidahale etmemesi
sonucunda hastanin 6lmesi halinde; ihmali davranisla 6ldiirme sugunun islendigini kabul etmek gerekir.
Ancak, ihmali davranisla 6ldiirme sugu, kasten islenebilecegi gibi taksirle de islenebilir. Belli bir yonde
icrai davranmigta bulunma yiikiimliligi altinda bulunan kisi, bu yiikiimliiliigiin geregi olan icrai
davranista bulunmamasi sonucunda bir insanin 6lebilecegini dngdérmiis ise, olasi kastla islenmis olan
Oldiirme sucunun olustugunu kabul etmek gerekir. Buna karsilik, belli bir yonde icrai davranista
bulunma yiikiimliiliigii altinda bulunan kisi, bu ylikiimliilige aykir1 davrandiginin bilincinde oldugu
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halde, bunun sonucunda bir insanin Olebilecegini objektif 6zen yiikiimliligiine aykir1 olarak
Ongdrmemis ise; taksirle islenmis 6ldiirme sugundan dolay1 sorumlu tutulmak gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kasten 6ldiirme sucunun ihmali davranisla islenmesi hilinde, sucun
icrai davranisla igslenmesine nazaran temel cezada indirim yapilmasina iliskin olarak mahkemeye takdir
yetkisi taninmustir.

MADDE 84.— Maddenin birinci fikrasinda bir baskasinmi intihara azmettirme, tesvik etme,
bagkasiin intihar kararin1 kuvvetlendirme ya da bagkasinin intiharina herhangi bir sekilde yardim etme
fiilleri, se¢imlik hareketli bir su¢ olarak tanimlanmaktadir.

Canli tiirli olarak insan, hayatini siirdiirme konusunda bir i¢giidiiye sahiptir. Ancak, algilama
yeteneginin olmamasi nedeniyle veya yakalandigi hastaliktan kaynaklanan aci ve 1zdirabin etkisiyle
kiside hayatini sona erdirmeye yonelik bir egilim ortaya ¢ikabilir ve bunu bir irade agiklamasiyla ortaya
koyabilir. Belirtmek gerekir ki, kisinin bu sartlar altinda hayatin1 sona erdirme yoniindeki iradesinin
hukuki gecerliligi s6z konusu degildir. Bagka bir deyisle, belirtilen durumlarda hukuken muteber bir
iradeden sz etmek miimkiin degildir.

Ahlaken tasvip edilmeyen bir tasarruf olan intihar veya intihara tesebbiis olgusu, bizatihi
cezalandirilabilir bir davranis niteligi tasimamaktadir. Buna karsilik, bir bagkasini intihara azmettiren,
tesvik eden, bagkasinin intihar kararini kuvvetlendiren ya da baskasinin intiharina herhangi bir sekilde
yardim eden kisinin bu fiilleri cezalandirilabilir niteliktedir.

Basli basina cezalandirilabilir bir fiil olarak intihara yardim, esas itibariyla icral davranigla
gergeklestirilebilir. Ancak, intihari 6nleme konusunda hukuki yiikiimliiliikk altinda bulunan kisinin, bir
intihar olgusuyla kars1 karsiya olmasina ragmen, bu intihar girisimini engellememesi, bu girisim karsi-
sinda kayitsiz davranmasi; intihara ihmali davranisla yardim olarak nitelendirilmek gerekir. Ancak,
bunun i¢in, kiginin intihar1 6nleme konusunda hukuki bir yiikiimliiligiiniin olmas1 gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, intihara tesvik veya yardim sugunun neticesi sebebiyle agirlagmis hali
diizenlenmistir. Intihara tesvik veya yardimm cezalandirilabilmesi icin, kisinin intihar etmesi sart
degildir. Tegvik veya yardim sonucunda intiharin gergeklesmesi durumunda, séz konusu fikraya gore
cezanin artirilmas: gerekmektedir.

Uciincii fikrada, baskalarmn intihara alenen tesvik edilmesi, ayr1 bir sug olarak tanimlanmistir. Bu
sucun olusabilmesi i¢in, belli bir kisinin muhatap alinmasi gerekmemektedir. Aleniyet i¢in aranan temel
olgiit, fiilin, gerceklestigi kosullar itibariyla belirli olmayan ve birden fazla kisiler tarafindan
algilanabilir olmasidir. Keza, aleniyetin basin ve yayin yoluyla gerceklesmesi durumunda artirma orani
ayrica diizenlenmektedir.

Maddenin son fikrasinda, isledigi fiilin anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan
veya ortadan kaldirilan kisileri intihara sevk edenlerle, cebir veya tehdit kullanmak suretiyle kisileri
intihara mecbur edenler, kasten 6ldiirme sucundan sorumlu tutulacagi kabul edilmistir. Aslinda, bu
durumda kasten o6ldiirme sug¢u, magdurun kendisinin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle, yani dolayl
faillik seklinde islenmektedir.

MADDE 85.— Madde metninde, taksirle 6ldiirme sucu tanimlanmustir. “Genel Hiikiimler” baslikli
Birinci Kitapta yer alan taksire iligkin hiikiimler, bu su¢ acisindan da gecerlidir.

Maddenin ikinci fikrasina gore; fiilin, birden fazla insanin Sliimiine ya da bir veya birden fazla
insanin Oliimiiyle birlikte, bir veya birden fazla kisinin yaralanmasina neden olmasi1 hali, birinci fikraya
gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektiren neden olusturmaktadir.
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IKINCi BOLUM
Viicut Dokunulmazhgina Karsi Suclar

MADDE 86.— Maddenin birinci fikrasinda kasten yaralama sucunun temel sekli tanimlanmustir.

Madde metninde yapilan degisiklikle, Hiikiimet Tasarisinda benimsenen ve “miiessir fiil” karsiligi
olan “etkili eylem” ifadesi terkedilerek, genel olarak yaralama kavrami benimsenmistir. Bu nedenle,
kisinin viicuduna aci1 veren veya sagligmin ya da algilama yeteneginin bozulmasina neden olan her
davranis, yaralama olarak kabul edilmistir.

Ikinci fikrada ise, kasten yaralama sugunun nitelikli sekilleri gdsterilmistir. S6z konusu sugun
se¢imlik olarak belirlenen bu nitelikli sekilleri, bentler halinde siralanmistir.

Fikranin (a) bendinde, kasten yaralama sugunun iistsoy veya altsoydan birine ya da es veya
kardese karsi islenmesi, bu sucun bir nitelikli hali olarak kabul edilmistir. Bu kavramlar hakkinda
aciklama i¢in, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hallerine iliskin hilkmiin gerek¢esine bakilmalidir.

(b) bendine gore, kasten yaralamanin beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda bulunan kisiye karsi islenmesi, sugun temel sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektirmektedir. Bu hususa iliskin agiklama igin, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hallerine iliskin
hiikmiin gerekgesine bakilmalidir.

Fikranin (¢) bendinde, sugun kisinin yerine getirdigi kamu gorevi dolayisiyla islenmesi, bir
nitelikli hal olarak ongoriilmiistiir. Bu hususa iligskin agiklama igin, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli
hallerine iligskin hiikmiin gerekcesine bakilmalidir.

Kasten yaralama sucu, kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kotliye kullanilmak suretiyle de
islenebilir. Fikranin (d) bendinde, bu durum, s6z konusu suc¢un bir nitelikli hali olarak kabul edilmistir.
Bunun i¢in kamu gorevlisinin zor kullanma yetkisine sahip bulunmasi1 gerekmemektedir. Burada 6nemli
olan, kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle, kasten yaralama
sugunun islenmesidir. Ornegin bir hakim veya savcinin sanik veya taniga karsi kasten yaralama sugunu
islemesi halinde, bu nitelikli halin gerceklestigini kabul etmek gerekir. Buna karsilik, zor kullanma
yetkisine sahip kamu gorevlisi tarafindan kasten yaralama sugunun islenmesi hali, kanunda ayr1 bir sug
olarak tanimlanmustir.

Fikranin (e) bendinde, kasten yaralama sugunun silahla islenmesi, bir nitelikli hal olarak kabul
edilmistir. Silah deyimi icin, “Tanimlar” baslikli madde hiikmiine bakilmalidir.

MADDE 87.— Madde metninde kasten yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlagmis halleri
belirlenmistir.

Birinci fikranin (a) bendinde, kasten yaralama sucunun magdurun duyularindan veya
organlarindan birinin islevinin siirekli zayiflamasina neden olmasi, bu sugun neticesi sebebiyle
agirlagsmis hali olarak Ongoriilmiistir. Bunun i¢in duyu veya organlardan birinin islevinin siirekli
zayiflamasima neden olunmalidir. Viicutta ¢ift olarak bulunan organlardan birinin iglevini tamamen
yitirmesi halinde, diger organ fonksiyon gérmeye devam edebilir. Bu durumda dahi, organin islevinin
zayiflamasi degil, ikinci fikraya gore islevin yitirilmesi s6z konusudur. Ciinkii, bent metninde duyu veya
organlardan birinin islevinden s6z edilmistir.

Keza, kasten yaralamanin magdurun konusmasinda stirekli zorluga neden olmasi, (b) bendinde bu
sucun neticesi sebebiyle agirlagsmis hali olarak Ongoriilmiistiir. Bu hiikmiin uygulanabilmesi igin,
konusma yeteneginin tamamen yitirilmesi degil, konusma yeteneginin kullanilmasinda giigliikle
karsilasilmasi gerekir. Aksi takdirde ikinci fikra hitkmii uygulanir.
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Fikranin (c) bendine gore, kasten yaralama sucunun yiizde sabit ize neden olmasi, bu sugtan
dolay1 daha agir bir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir. Burada gegen yiiz deyimi, g¢ehre
karsiliginda kullanilmistir ve kisinin boyun ve kulaklari dahil, bagin 6n kismini ifade eder. Yiizde sabit
iz, yaralama sonucu ylizde meydana gelen daimi, siirekli izlerdir. Ancak bu izler yiiziin siirekli
degisikligi halinden farklidir. Sabit iz yilizii degistirmemekte ve magduru Oteden beri taniyanlarda,
kisiligi bakimmdan herhangi bir duraksamaya neden olmamaktadir. Ikinci fikrada séz konusu edilen
ylzde siirekli degisiklik halinde ise, bunun tam tersi s6z konusudur; yiiziine kezzap atilmis bulunan
kisinin durumu buna 6rnek teskil eder.

Fikranin (d) bendine gore, kasten yaralamanin kisinin hayatin1 tehlikeye sokan bir duruma neden
olmasi, bu sugtan dolay1 daha agir bir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir. Kasten yaralamanin
hayati tehlikeye sebebiyet verip vermediginin tespiti, tibbi bir degerlendirmeyi gerekli kilmaktadir.

Fikranin (e) bendinde, kasten yaralamanin gebe bir kadina karsi islenip de ¢ocugunun vaktinden
once dogmasina neden olmasi hali diizenlenmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis diger halleri
belirlenmistir.

Fikranin (a) bendinde kasten yaralama sonucunda magdurun iyilesmesi olanagi bulunmayan bir
hastaliga veya bitkisel hayata girmesi halinde, sucun temel sekline nazaran verilecek cezanin artirilmasi
Ongorilmiistiir.

(b) bendinde ise, duyu veya organlardan birinin islevinin yitirilmesi halinde cezanin artirilmasi
ongoriilmiistiir. Islevin zayiflamasiyla yitirilmesi arasindaki farka iliskin agiklama igin birinci fikranin
gerekcesine bakilmalidir.

Fikranin (¢) bendinde, kasten yaralama sonucunda magdurun konusma ya da g¢ocuk yapma
yeteneklerinin kaybolmasi hali diizenlenmistir.

(d) bendinde yiiziiniin siirekli degisiklige ugramasi hali 6ngoriilmiistiir. Bu hususa iligkin agiklama
icin birinci fikranin gerekg¢esine bakilmalidir.

Nihayet (e) bendinde, kasten yaralama sucunun gebe bir kadina karsi islenip de ¢ocugunun
diismesine neden olunmasi héali diizenlenmistir.

Maddenin {igiincii fikrasinda kasten yaralamanin viicutta kemik kirilmasina neden olmasi haline
iliskin diizenleme yapilmistir. Bu itibarla, kirigin magdurun hayat fonksiyonlarindaki etkisine gore, fail
hakkinda fikrada belirtilen oranlarda cezaya hiikkmolunacaktir.

Dordiincii fikrada, kasten yaralama sonucunda 6liim meydana gelmis olmasi haline iliskin hitkkme
yer verilmistir. Neticesi sebebiyle agirlagsmis bu kasten yaralama hallerinde, failin bu agir neticeden
sorumlu tutulabilmesi i¢in, “Genel Hiikiimler Kitabi’nda yer alan netice sebebiyle agirlagmis suclara
iligkin hiikiimler, burada da gegerlidir.

MADDE 88.— Maddede kasten yaralama sucunun daha az cezay1 gerektiren hali diizenlenmistir.
Buna gore, kasten yaralama fiilinin kisi tizerindeki etkisinin basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek
6l¢iide hafif olmasi halinde, faile daha az ceza verilmesi ongoriilmiistiir.

Bu diizenlemeyle, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun benimsedigi “kasten miiessir fiil”in belli
siireyle “miitat istigallerden mahrumiyeti mucip olma” o6lgiitli terk edilmistir. Kasten yaralama fiilinin
kisi iizerindeki etkisinin basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek Olgiide hafif olup olmadigini
belirlemenin tip biliminin verilerine gore yapilacagi goz 6niinde bulundurulmalidir.
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Bu 6l¢iiye varmayan kasten yaralamalarda sorusturma ve kovusturmanin yapilabilmesi, magdurun
sikayetine baglh kilinmustir.

MADDE 89.—- Madde metninde, taksirle yaralama sugu tanimlanmustir. “Genel Hiikiimler”
baslikli Birinci Kitapta yer alan taksire iligkin hiikiimler, bu su¢ agisindan da gegerlidir. Yaralama
kavraminin igerigi bakimindan, kasten yaralama suguna iliskin gerekceye bakilmalidir.

Maddenin iki ve Ugiincii fikralarinda taksirle yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagmis
halleri diizenlenmistir. Bu hususlarla ilgili agiklamalar i¢in, kasten yaralama su¢unun neticesi sebebiyle
agirlagmis hallerine iliskin madde gerekcesine bakilmalidir.

Dordiincii fikrada, birden fazla kisinin yaralanmasina neden olunmasi halinde, verilecek cezanin
alt ve tist sinir1 belirlenmistir.

MADDE 90.— Tip biliminin en 6nemli amaci insan sagligini korumak ve hastaliklara care
bulmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda tip, siirekli olarak kendini yenilemektedir. Nihai uygulama alan
insan olan bir disiplindeki gelismelerin onii kesilemeyecegi gibi, bu konudaki c¢aligmalar tamamen
kontrol dis1 da birakilamaz. Bu diisiinceyle madde, saglikli ve hasta insanlar {izerinde yapilacak
biyotibbi deney ve denemeleri kural olarak cezalandirmakta; ancak belirli sartlarin bir arada
gerceklesmesi halinde ise, agiklanan rizaya hukuki gecerlilik tanimaktadir.

Diizenlemede “deney” terimi bilimsel ¢alismanin ilk asamalarina yonelik olarak kullanilmustir.
“Deneme” ise bilimsel amagli deney sonuglarinin; heniiz bir kesinlige varmasa da, hastaligin tedavisi
konusunda ulastig1 somut bazi faydalarindan yola ¢ikarak hasta bir insana uygulanmasi islemidir.

Her ne kadar yeni bir tedavi metodunun gelistirilmesine veya hastanin iyilestirilmesine hizmet
etse de deney ve denemelerin gergeklestirilmesinde, tibbi olarak kabul gérmiis yontemlere nazaran daha
kat1 sartlarin yerine getirilmesi gerekecektir. Bunun sebebi yontemin heniiz taninmamasi ve tedavi igin
en dogru metot oldugunun heniiz ispatlanmis olmamasidir.

Maddenin birinci fikrasinda, insan iizerinde bilimsel deney yapilmasi, prensip itibariyla sug olarak
tammlanmistir. Insan1 obje durumuna irca eden higbir davranis, hukuki himaye géremez. Ancak,
bilimsel deneyin belli kosullar altinda yapilmasi, fiili hukuka uygun héle getirecektir. Bu kosullar,
maddenin ikinci fikrasinda bentler halinde belirlenmistir.

Bu kosullarin somut olayda gerceklesip gergeklesmediginin bir denetimi gerekli kildig1 ortadadir.
Bu konunun ayr1 bir mevzuat ¢ercevesinde diizenlenmesi gerekmektedir.

Maddenin {igiincii fikrasinda, gocuklar {izerinde bilimsel deneyin kosullar1 belirlenmistir.

Dordiincti fikrada, riza olmaksizin hasta insanlar iizerinde yapilan tedavi amacgli denemeler, sug
olarak tanimlanmigtir. Bu fikra hiikkmiine gore, bilimsel deneyin aksine, tedavi amagli denemeler ancak
hasta insan iizerinde gerceklestirilebilir. Ancak, bunun da hukuka uygun sayilabilmesi i¢in, belirli
kosullarin gerceklesmesi gerekir. Bu bakimdan aranan birinci kosul, bilinen tibbi miidahale
yontemlerinin hasta {lizerinde uygulanmasiin sonu¢ vermeyeceginin anlagilmis olmasidir. Tedaviye
yonelik bir denemenin gergeklestirilmesi i¢in bilinen tibbi miidahale yontemlerinin tamaminin hasta
tizerinde uygulanmasi sart kosulmamaktadir. Bu yontemlerin sonugsuz kalacaginin anlasilmasi, deneme
yapilabilmesi i¢in yeterlidir. Keza, tedavi amacli denemelerin bilimsel yontemlere uygun olarak
gerceklestirilmesi gerekir. Bu kosullarin yan1 sira, denemenin hukuken gecerli rizaya dayanmasi gerekir.
Ancak, hukuken gecerli olabilmesi i¢in, agiklanan rizanin, denemenin mahiyet ve sonuglari hakkinda
yeterli bilgilendirmeye dayali olarak yazili olmasi ve tedavinin uzman hekim tarafindan bir hastane
ortaminda yapilmasi gerekir.
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Maddenin besinci fikrasina gore, insan {izerinde deney sugunun islenmesi sonucunda magdurun
yaralanmasi veya Olmesi hallerinde, kasten yaralama veya kasten 6ldiirme suclarina iligkin hiikiimler
uygulanacaktir. Ancak, hukuka uygunluk agisindan aranan kosullara riayet edilerek insan iizerinde
yapilan deney sonucunda belirtilen sonuglarin meydana gelmesi halinde ceza sorumlulugu cihetine
gidilebilmesi i¢in, meydana gelen netice agisindan kisinin en azindan taksir nedeniyle kusurunun
bulunmasi gerekir.

Son fikraya gore, bu maddede tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti g¢ercevesinde
islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkkmolunacaktir.

MADDE 91.— Madde metninde, hukuka aykir1 olarak kisilerden organ ve doku alinmasi ile organ
ve doku ticareti fiilleri, su¢ olarak tanimlanmustir.

Birinci fikraya gore, hukuken gegerli rizaya dayali olmaksizin, yasayan kisiden organ veya doku
alimmasi, su¢ olusturmaktadir. Fiili su¢ olmaktan ¢ikaran rizanin hukuken gecerli riza olmasi gerekir.
Aciklanan rizanin hangi kosullarda hukuken gegerli olacagi ilgili mevzuatta diizenlenmistir.

Ikinci fikrada ise, 6liiden organ veya doku alinmasi, ayr1 bir su¢ olarak tammlanmistir. Bu fiili sug
olmaktan ¢ikaran rizanin hangi kosullarda hukuken gegerli olacagi, yine ilgili mevzuatta diizenlenmistir.

Ucgiincii fikrada, organ ve doku ticareti, su¢ olarak tanimlanmistir. S6z konusu su¢un olusabilmesi
acisindan kisiden veya 6liiden organ veya dokunun, hukuka uygun bir sekilde alinmig olup olmamasinin
Oonemi yoktur. Burada 6nemli olan, organ veya dokunun para veya sair bir maddi menfaat karsiliginda
tedaviile tabi tutulmasidir. Bu bakimdan, s6z konusu sug, ¢ok failli bir sug niteligi tasimaktadir.

Dordiincti fikraya gore, bir ila tgilincli fikralarda tanimlanan suglarin bir Orgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenmesi halinde, daha agir cezalara hiikmedilecektir. Ancak, bu hiikiim, ayrica sug
islemek i¢in orgilit kurmak veya yonetmek ya da orglite iiye olmak sugundan dolay1 cezalandirilmaya
engel teskil etmemektedir.

Besinci fikrada, hukuka aykiri yollarla elde edilmis olan organ veya dokunun saklanmasi,
nakledilmesi veya asilanmasi; altinci fikrada ise, organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya
reklam verilmesi veya yaymlanmasi, ayri suclar olarak tanimlanmugtir.

Yedinci fikraya gore, bu maddede tanimlanan suclarin bir tiizel kisinin faaliyeti gercevesinde
islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkkmolunacaktir.

Maddenin sekizinci fikrasinda, birinci fikrada tanimlanan sugun islenmesi sonucunda magdurun
Olmesi halinde, kasten 6ldiirme sucuna iliskin hiikiimlerin uygulanacagi kabul edilmistir. Aslinda bu
durumda netice sebebiyle agirlasmis sug hali s6z konusudur. Ancak, bu tiir fiilleri gergeklestiren kisinin
meydana gelen 6liim neticesi agisindan en azindan olasi kastla hareket edebilecegi diisiiniilmiistiir.

MADDE 92.— Yukaridaki maddeye gore, organ ve dokunun para veya sair bir maddi menfaat
karsiliginda tedaviile tabi tutulmasi, su¢ olusturmaktadir. Kisinin kendi organ ve dokular1 agisindan bu
fiilleri islemesi de su¢ olusturmaktadir. Ancak, kisinin i¢inde bulundugu sosyal ve ekonomik kosullar
gdz Oniinde bulundurularak, hakkinda verilecek cezada indirim yapabilmek veya ceza vermekten
vazgegmek hususunda mahkemeye takdir yetkisi taninmustir.

MADDE 93.- Madde metninde organ veya dokularini satan kisi acisindan etkin pigmanlik
hiikmiine yer verilmistir.
UCUNCU BOLUM
Iskence ve Eziyet

MADDE 94.— Madde metninde iskence sucu tanimlanmustir.
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Tiirkiye, taraf oldugu milletleraras1 sozlesmelerde iskencenin yasak oldugunu kabul ederek,
iskencenin 6nlenmesiyle ilgili gerekli tedbirleri alma konusunda taahhit altina girmistir.

Tiirkiye’nin iiyesi oldugu Birlesmis Milletler Genel Kurulunca 10 Aralik 1948 tarihinde ilan
edilen “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 5 inci maddesine gore; «Hi¢ kimse iskenceye,
zalimane, gayriinsani, haysiyet kirici cezalara veya muamelelere tabi tutulamaz.»

Bu uluslararasi metinlerden 4 Kasim 1950 tarihli “Insan Haklar1 ve Ana Hiirriyetleri Korumaya
Dair S6zlesme™nin 3 {incii maddesine gore; «Hig¢ kimse iskenceye, zalimane, gayriinsani yahut haysiyet
kirict ceza veya muameleye tabi tutulamaz.»

10 Subat 1984 tarihli “Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya
Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi”’nin 1 inci maddesinde iskence kavrami tanimlanmis ve
kapsamui belirlenmistir. Buna gore;

«“Iskence” terimi, bir sahsa veya bir iigiincii sahsa, bu sahsin veya iigiincii sahsm isledigi veya
islediginden siiphe edilen bir fiil sebebiyle, cezalandirmak amaciyla, bilgi veya itiraf elde etmek igin
veya ayirim gozeten herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin veya bu sifatla hareket eden
bir bagka sahsin tesviki veya rizasi veya muvafakatiyla uygulanan fiziki veya manevi agir ac1 veya
1zdirap veren bir fiil anlamina gelir. Bu yalnizca yasal miieyyidelerin uygulanmasindan dogan,
tabiatinda olan veya arizi olarak husule gelen ac1 ve 1zdirab1 icermez.» (f. 1)

«Bu madde, konu hakkinda daha genis uygulama hiikiimleri ihtiva eden herhangi uluslararasi bir
belge veya milli mevzuata halel getirmez.» (f. 2)

So6zlesmenin 2 nci maddesinde, higbir hal ve sartta iskencenin mesru ve mazur gosterilemeyecegi
hiikiim altina alinmistir:

«Hig bir istisnai durum, ne harp hali ne de bir harp tehdidi, dahili siyasi istikrarsizlik veya
herhangi bagka bir olaganiistii hal, iskencenin uygulanmasi i¢in gerekce gosterilemez.» (f. 2)

«Bir iist gorevlinin veya bir kamu merciinin emri, iskencenin hakliligina gerekce kabul edilemez.»
(f.3)

S6zlesmenin 4 {lincii maddesinde taraf devletlere iskence fiillerinin su¢ olarak tanimlanmasi
yoniinde bir yiikiimliilik getirilmistir:

«Her Taraf Devlet, tiim iskence fiillerinin kendi ceza kanununa gore su¢ olmasini saglayacaktir.
Aymni sekilde, iskence yapmaya tesebbiis ve iskenceye istirak veya sug¢ ortakligi yapan sahsin fiili sug
sayilacaktir.» (f. 1)

Iskence ile ilgili olarak bu Sozlesmede taraf devletlere yiiklenen yiikiimliiliiklerin “iskence
derecesine varmayan diger zalimane, gayriinsani veya kiigliltiici muamele veya ceza gibi fiiller”
acisindan da gegerli oldugu kabul edilmistir (madde 16).

Tiirkiye, ayrica, 26 Kasim 1987 tarihli “Iskencenin ve Gayriinsani ya da Kiiciiltiicii Ceza veya
Muamelenin Onlenmesine Dair Avrupa Sozlesmesi”ni onaylamistir.

Bu milletleraras1 yiikiimliiliiklere paralel olarak Anayasada da iskencenin yasak oldugu kabul
edilmistir:

«Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.» (madde 17, fikra 3).

«Hi¢ kimse kendisini ... suclayan bir beyanda bulunmaya veya bu yolda delil gostermeye
zorlanamaz.» (madde 38, fikra 5).
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Bu taahhiitler karsisinda ve 6zellikle insan haysiyetinin tecaviizlerden korunmasi igin, iskence
teskil eden fiillerin cezasiz kalmamasi gerekmektedir. Bu diisiincelerle, iskence fiilleri bagimsiz bir sug
olarak tanimlanmustir.

Iskence sucu ile korunan hukuki deger, karma bir nitelik tasimaktadir. Iskence teskil eden fiiller,
bir yandan buna maruz kalan kisilerin viicut dokunulmazligina ve onuruna saldir1 niteligi tasimakta,
beden ve ruh saghigin1 bozmaktadir. Diger yandan, iskenceye maruz kalan kisi, irade serbestisi bertaraf
edildigi i¢in ve hatta, algilama yetenegi etkilendigi icin, duydugu ac1 ve elemin etkisiyle gercek dis1 bazi
aciklama ve kabullenmelerde bulunabilir. Bu nedenle, belli bir suga iliskin ikrar veya sair delil elde
etmek icin bagvurulan iskence, gercegin ortaya c¢ikarilmasia ve adaletin gerceklesmesine engel olucu
bir etki de dogurabilir. Boylece iskencenin ayri bir su¢ olarak ceza yaptirnm altina alinmasi, ceza
muhakemesinin maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasina yonelik amacinin gerceklestirilmesine de hizmet
eder.

Iskence olarak, bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci
cekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, agagilanmasina yol agacak davraniglarda
bulunulmas: gerekir. Iskence teskil eden fiiller, aslinda kasten yaralama, hakaret, tehdit, cinsel taciz
niteligi tasiyan fiillerdir. Ancak, bu fiiller, ani olarak degil, sistematik bir sekilde ve belli bir siire¢
iginde islenmektedirler. Bir siire¢ i¢inde siireklilik arzeder bir tarzda islenen iskencenin en 6nemli
ozelligi, kisinin psikolojisi, ruh sagligi, algilama ve irade yetenegi iizerindeki tahrip edici etkilerinin
olmasidir. Bu etkilerin uzun bir siire ve hatta hayat boyu devam etmesi, iskencenin bu kapsamda islenen
fiillere nazaran daha agir ceza yaptirimi altina alinmasini gerektirmistir.

Madde metninde, iskence sugunun magduru, sadece sug¢ siiphesi altinda olan kisi ile sinirh
tutulmamistir. Tanik ve hatta bir kamu gorevlisi de bu sugun magduru olabilir.

Bu sucun faili bir kamu gorevlisi olabilir. Iskence, kamu goérevinin sagladig: niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle islenmektedir. Ancak, sugun islenisine kamu goérevlisinin yan sira diger kisiler de
istirak etmis olabilir. Bu gibi durumlarda, kamu gorevlisi olmayan kisilerin sadece bu nedenle yardim
eden olarak sorumlu tutulmalarinin Oniline gegebilmek amaciyla, maddenin dordiincii fikrasina bir
hiikiim konulmustur. Buna gore, bu sucun islenisine istirak eden diger kisiler de, kamu gorevlisi gibi
cezalandirilacaklardir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iskence sugcunun nitelikli unsurlar1 belirlenmistir. Bu unsurlara iligkin
aciklama i¢in, kasten yaralama sugunun gerekgesine bakilmalidir.

Ucgiincii fikraya gore, fiilin cinsel ydnden taciz seklinde gerceklesmesi, sucun temel sekline
nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmayr gerektirmektedir. Dikkat edilmelidir ki, bu hiikmiin
uygulanabilmesi i¢in, magdur {lizerinde gergeklestirilen fiillerin cinsel saldiri boyutuna ulagmamis
olmasi gerekir. Aksi takdirde, iskence sugunun yani sira, ayrica cinsel saldir1 sugundan dolay1 da cezaya
hiikmetmek gerekecektir.

Iskence sugunun islenisine kamu gérevlisi olmayan kisiler de istirak edebilir. Dérdiincii fikra
hiikkmiine gore, bu durumda kamu gorevlisi olmayan kisilerin de kamu gorevlisi gibi sorumlu tutulmalari
gerekecektir.

Iskence sucu, cogu zaman, amir mevkiindeki kamu gorevlilerinin zimni muvafakatiyle
gergeklestirilmektedir. Bagka bir deyisle, amir konumundaki kamu gorevlisi, kendi gozetim
yikimliligi altinda yiiriitilmekte olan bir sorusturma islemi sirasinda kisilere iskence yapildigin
ongdrmesine ragmen bu konuda gerekli miidahalede bulunmamak suretiyle iskence yapilmasina zimnen
riza gostermis olabilir. Maddenin besinci fikrasina gore; bu gibi durumlarda, amir konumundaki kamu
gorevlisi, thmali davranisla iskence sugunu igslemis kabul edilecek ve bu nedenle cezasinda indirim ya-
pilmaksizin sorumlu tutulacaktir.
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MADDE 95.- Madde metninde iskence sucunun neticesi sebebiyle agirlagmis halleri
belirlenmistir. Bu hilkmiin icerigine iliskin agiklamalar i¢in kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle
agirlagmis hallerine iligkin gerekceye bakilmalidir.

MADDE 96.— Eziyet olarak, bir kisiye kars1 insan onuruyla bagdagmayan ve bedensel veya ruhsal
yonden ac1 ¢ekmesine, asagilanmasina yol agacak davraniglarda bulunulmasi gerekir. Aslinda bu fiiller
de kasten yaralama, hakaret, tehdit, cinsel taciz niteligi tasiyabilirler. Ancak, bu fiiller, ani olarak degil,
sistematik bir sekilde ve belli bir siire¢ iginde islenmektedirler. Bir siire¢ iginde siireklilik arzeder bir
tarzda islenen eziyetin 6zelligi, iskence gibi, kisinin psikolojisi ve ruh saglig: iizerindeki tahrip edici
etkilerinin olmasidir. Bu etkilerin uzun bir siire ve hatta hayat boyu devam etmesi, eziyetin bu kapsamda
islenen fiillere nazaran daha agir ceza yaptirimi altina alinmasini gerektirmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, eziyet sucunun daha agir cezayir gerektiren nitelikli unsurlar
belirlenmistir. Bu unsurlara iligkin agiklama i¢in, kasten yaralama sugunun gerekcesine bakilmalidir.

DORDUNCU BOLUM .
Koruma, Gozetim, Yardim veya Bildirim Yiikiimliiliigiiniin Ihlali

MADDE 97.— Madde metninde terk sugu tanimlanmistir. Su¢un konusu, yasi veya hastaligi
dolayisiyla kendini idare edemeyecek durumda olan kimselerdir. Sugun faili ise, bu kimseler iizerinde
koruma ve gdzetim ylikiimliiligii bulunan kisi olabilir.

S6z konusu sug, yas1 veya hastaligi dolayisiyla kendini idare edemeyecek durumda olan kimseyi
kendi haline terk etmekle olusur. Bu terk olgusu, bir bebegin cami avlusu gibi belli bir mahale gotiiriiliip
birakilmas1 gibi icrai davranigla gerceklestirilebilir. Keza, bu sug, ihmali davranisla da islenebilir.
Ornegin ileri yasta bulunan veya hasta bir kisi ya da bir bebek evde kendi haline terk edilerek tatile
¢ikilmasi halinde, koruma ve gozetimden yoksun birakilabilirler.

Maddenin birinci fikrasinda, basli bagina bu terk olgusu bagimsiz bir sug¢ olarak tanimlanmaistir.

Maddenin ikinci fikrasina gore; terk edilen kisinin bir hastaliga yakalanmasi, yaralanmasi veya
O0lmesi halinde, neticesi sebebiyle agirlasmis sug¢ hiikiimlerine gore cezaya hiikmolunacaktir. Bu
durumda dikkat edilmelidir ki, failin meydana gelen agir ve bagka neticeden dolay1 sorumlu tutulabil-
mesi i¢in, bu netice acisindan en azindan taksirinin bulunmasi gerekir. Fakat, bu madde kapsaminda s6z
konusu edilen terk olgusu halinde, meydana gelen netice agisindan failin ¢cogu zaman muhtemel kastla
hareket ettigini goz oniinde bulundurmak gerekir.

MADDE 98.— Madde metninde, yardim veya bildirim yiikiimliiliigliniin yerine getirilmemesi, sug
olarak tanimlanmistir. Bu sugun konusu, yasi, hastaligi veya yaralanmasi dolayisiyla ya da baska
herhangi bir nedenle kendini idare edemeyecek durumda olan kimse olabilir. Sucun faili ise, herkes
olabilir.

Belirtilen durumlarda bulunan bir kimseye kars1 yardim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi
halinde, bu su¢ olusacaktir. Ancak, belirtilen durumlarda bulunan kisilere gerekli miidahalenin
yapilabilmesine yonelik olarak bir teskilatlanmanin oldugu yerlerde, kisilerin yardim igin girisimde
bulunmamasi su¢ olusturmayacaktir. Ancak, ilgili makamlarin bu durumdan haberdar olmamasi halinde,
kisilerin durumu derhal ilgili makamlara bildirme yikiimliliigii vardir. Bu yiikiimliliigiin yerine
getirilmemesi de bu madde kapsaminda sug olarak tanimlanmustir.

Maddenin ikinci fikrasinda, netice sebebiyle agirlasmis suc¢ haline iliskin diizenlemeye yer
verilmistir.
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BESINCi BOLUM
Cocuk Diisiirtme, Diisiirme veya Kisirlastirma

MADDE 99.— Cocuk diistirme ve diisiirtme suclar1 agisindan 24.5.1983 tarih ve 2827 sayil1 Niifus
Planlamas1 Hakkinda Kanunda yer alan hiikiimler géz oniinde bulundurulmak suretiyle bir diizenleme
yapilmistir. Bu Kanunun 6ngordiigii hiikiimler, bugiinkii toplumsal ihtiyaglar1 karsiladigi kanaatinde
bulunuldugundan, madde metninin diizenlenmesinde esas alinmstir.

Maddenin birinci fikrasinda, hukuken gecerli rizast olmaksizin bir kadinin ¢ocugunu
diisiirtiilmesi, su¢ olarak tanimlanmistir. Kadinin rizasiyla ¢ocuk diisiirme halinde ise, gebeligin on
haftay1 agsmamis bulunmasi kosulu ile fiil su¢ olusturmayacaktir.

Ikinci fikraya gére, tibbi zorunluluk bulunmadig1 halde, rizaya dayal olsa bile, gebelik siiresi on
haftadan fazla olan bir kadinin ¢gocugunun diisiirtiilmesi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu durumda,
cocugunun disiirtiilmesine riza gosteren kadin hakkinda da ceza 6ngdriilmiistiir. Buna karsilik, tibbi
zorunluluk bulundugu takdirde on haftay1r asan gebelik halinde ¢ocugun alinmis bulunmasi, ceza
sorumlulugunu gerektirmemektedir. Somut olayda tibbi zorunlulugun bulunup bulunmadigi, tip
biliminin verilerine gore belirlenecektir.

Maddenin ii¢ ve dordiincii fikralarinda, ¢ocuk diislirtme suglarinin neticesi sebebiyle agirlagmis
halleri diizenlenmistir.

Besinci fikrada; rizaya dayali olsa bile, gebelik siiresi on haftayr doldurmamis olan bir kadinin
cocugunun yetkili olmayan bir kisi tarafindan disiirtiilmesi, su¢ olarak tanimlanmigtir. Ayrica, bir ve
ikinci fikralarda tanimlanan suglarin gebeligi sona erdirme konusunda meslek olarak yetkili olmayan
kisiler tarafindan islenmesi, bu suglardan dolay1 verilecek cezanin artirilmasi sebebini olusturmaktadir.

Altinc1 fikraya gore, kadinin magduru oldugu bir su¢ sonucu gebe kalmasi halinde, siiresi yirmi
haftadan fazla olmamak ve kadinin rizasi olmak kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza verilmez. Ancak,
bunun i¢in, gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda sona erdirilmesi gerekir.

MADDE 100.—- Maddede gebeligin on haftayr agmis bulunmasina karsin, ¢ocugunu kasten
diisiiren kadina verilecek ceza gosterilmektedir.

Bu durumda bulunan kadina ¢ocuk diisiirmesini saglayacak veya bu hususa yarayacak vasita
tedarik eden veya cocugunu diigiirmesi hususunda onu tesvik veya tahrik eden kimsenin suga istirakten
dolay1 cezalandirilacag agiktir.

MADDE 101.— Madde, kisiler iizerinde rizalar1 olmadan kisirlagtirma ameliyesini gergeklestiren
kimsenin ne suretle cezalandirilacagini gostermektedir.

fkinci fikrada, rizaya dayali olsa bile, kisirlastirma ameliyesini gerceklestirme hususunda meslek
ve uzmanlik olarak yetkisi olmayan kimsenin fiili icra etmesi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmuistir.

Kisirlagtirma ameliyesinin kiginin 6liimiine veya bedensel bir zarara neden olmasi halinde, failin
netice sebebiyle agirlasmis suglara iliskin hiikiimler ¢ergevesinde sorumlulugu cihetine gidileceginde
kusku yoktur.

ALTINCI BOLUM
Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suclar

MADDE 102.- Cinsel dokunulmazlik, kisilerin viicudu {izerinde cinsel davranislarda bulunulmasi
suretiyle ihlal edilir. Bu bdliimde yer alan suglarla korunan ortak hukuki deger, kisilerin cinsel
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dokunulmazhgldlr. Bu Boéliimde yer alan suglar, esasen kisiye karsi islenmis olan suglar olmasi iti-
bariyla, Ikinci Kitabin “Kisilere Karsi Suglar” baslikli Ikinci Kisim altinda diizenlenmislerdir.

Maddenin birinci fikrasinda, cinsel saldir1 sugunun temel sekli tanmimlanmistir. Bu sucun
olusabilmesi i¢in, cinsel arzulari tatmin amacina yonelik davranislarla kisinin viicut dokunulmazliginin
ihlal edilmesi gerekir.

Sucun temel sekline iliskin maddi unsuru, kisinin viicudu iizerinde gergeklestirilen, cinsel arzular
tatmin amacima yonelik ve fakat cinsel iliskiye varmayan cinsel davraniglar olusturmaktadir. Sugun
olugmasi i¢in, gerceklestirilen hareketlerin objektif olarak sehevi nitelikte bulunmalar yeterlidir; failin
sehevi arzularinin fiilen tatmin edilmis olmas1 gerekmez.

S6z konusu sug, farkli cinsten kisiye karsi islenebilecegi gibi, ayni cinsten kisiye karsi da
islenebilir.

Sugun temel sekline iliskin olarak sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi, magdurun sikayetine
bagli tutulmustur.

Maddenin ikinci fikrasinda, cinsel saldirinin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi, bu sugun nitelikli hali olarak tanimlanmistir. Sugun bu nitelikli hali i¢in, viicuda
vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu bakimdan viicuda
penis ithal edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de ithal edilebilir. Bu
bakimdan, s6z konusu sucun temel seklinin aksine, bu fikrada tanimlanan nitelikli halinin olusabilmesi
icin, gerceklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik olmasi sart degildir.

Cinsel saldir1 sugunun nitelikli halini olusturan bu fiiller, ese kars1 da islenebilir. Evlilik birligi,
eslere sadakat yiikiimliliigiiniin yani sira, karsilikli olarak birbirlerinin cinsel arzularini tatmin
yikimliligi de yliklemektedir. Buna karsilik, evlilik birligi i¢inde bile, cinsel arzularin tatminine
yonelik talepler agisindan tibbi ve hukuki sinirlarin oldugu muhakkaktir. Bu sinirlarin ihlali suretiyle es
tizerinde gergeklestirilen ve cinsel saldirt sugunun nitelikli halini olusturan davranislar, ceza yaptirimini
gerekli kilmaktadir. Ancak, bu durumda sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi, magdur esin sika-
yetine bagli tutulmustur.

Ucgiincii fikrada, bu sucun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli unsurlar1 tammlanmistir. Buna
gdre, sucun, a) beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, b)
kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladig1 niifuz koétiiye kullanilmak suretiyle, c) tiglincii derece
dahil kan veya kayin hisimlig1 iliskisi i¢inde bulunan bir kisiye karsi, d) sildhla veya birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi halinde, verilecek cezanin belirtilen oranda artirilmasi gerekmektedir. (d)
bendinde, cinsel saldirinin birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, bu sugun icra hareketlerinin
miisterek fail olarak sorumlulugu gerektirecek sekilde gergeklestirilmesini ifade etmektedir. Bu
bakimdan, s6z konusu sugun 6rnegin bir bagkasi tarafindan azmettiren veya yardim eden sifatiyla istirak
ederek islenmesi halinde, sadece bu nedenle (d) bendi hiikmiine istinaden cezada artirim
yapilamayacaktir.

Cinsel saldir1 sucunun Ozelligi, bu sugu olusturan fiillerin magdurun iradesi disinda
gergeklestirilmesidir. Magdura karsi cebir veya tehdit ya da hile kullanilabilecegi gibi, Ornegin
bilincinin yitirilmesine neden olmak veya ornegin uyku hali dolayisiyla bilincinin kapali olmasindan
yararlanmak suretiyle de bu suglar islenebilirler. Maddenin doérdiincii fikrasina gore, bu sugun islenmesi
sirasinda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak olgiiniin 6tesinde cebir kullanilmasi durumunda,
ayrica kasten yaralama su¢undan dolay1 cezaya hitkmetmek gerekecektir.

Bes ve altinci fikralarda cinsel saldir1 sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmig halleri diizenlenmistir.
Bu itibarla, cinsel saldir1 sugunun islenmesi suretiyle magdurun beden veya ruh sagligimin bozulmasina
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neden olunmasi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir. Keza, cinsel saldir1 sonucunda
magdurun bitkisel hayata girmesi veya Olimi halinde, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina
hiikmolunacaktir. Ancak, bu durumlarda, netice sebebiyle agirlasmis suglar dolayisiyla sorumluluk i¢in
aranan kosullarin gergeklesmesi gerekir.

MADDE 103.—- Madde metninde ¢ocuklarin cinsel istismari fiilleri su¢ olarak tanimlanmustir.
Eriskin kisilere karsi islenen fiiller acisindan cinsel saldir1 ifadesi kullanilmasina ragmen, ¢ocuklar
agisindan cinsel istismar ifadesi kullanilmistir. Erigkin kisilere kars1 gergeklestirilen cinsel davraniglarin
kisinin rizasma aykir1 olmasi1 gerekir. Aksi takdirde, yani kisinin rizasinin bulunmasi hélinde, ceza
hukuku sorumlulugunu gerektiren davraniglardan s6z edilemez. Eriskin kisilere kars1 gerceklestirilen
cinsel davranislar agisindan rizanin varligi, ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmaktadir. Buna karsilik,
onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen cinsel davranislar agisindan, rizanin
varlig1 ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmamaktadir. Bagka bir deyisle, kendisine kars1 gerceklestirilen
cinsel davraniglar agisindan bu ¢ocugun riza agiklamasinda bulunmasi, fiili sug¢ olmaktan ¢ikarmayacak
ve kiginin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir. Bu bakimdan, onbes yasini tamamlamamis
veya tamamlamis olmakla birlikte maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegi
gelismemis olan kisilere karsi gerceklestirilen her tiirlii cinsel davrams, cinsel istismar olarak kabul
edilmistir.

Onbes yasini tamamlamis ve maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismis olan c¢ocuklara karsi gergeklestirilen cinsel davraniglarin cinsel istismar olarak
nitelendirilebilmesi i¢in, bunlarin cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak
gerceklestirilmesi gerekir. Bu nitelendirme, cinsel saldiri ve cinsel istismar fiilleri agisindan ortaya
konan ayirim dSlgiitiine aykirt olmakla birlikte; sugun magdurunun ¢ocuk olmasi ve bu fiiller karsisinda
direncinin zay1flig1 goz o6niinde bulundurularak, s6z konusu fiillerin de bu madde kapsaminda su¢ olarak
tanimlanmasi yoluna gidilmistir. Fikranin (b) bendinde s6z konusu edilen cinsel istismar bakimindan,
cocugun iradesinin ortadan kaldirilmis olmasi degil, “iradeyi etkileyen neden” ifadesi kullanilmistir.

Maddenin birinci fikrasinda, cinsel istismar sucunun temel sekli agisindan ceza yaptirimi
belirlenmistir. Tkinci fikrada ise, bu sugun islenis tarz itibariyla nitelikli hali tanimlannstir. Buna gore,
cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi, sucun temel
sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir. Sugun bu nitelikli haline iliskin
aciklama i¢in, cinsel saldir1 sugunun gerekcesine bakilmalidir.

Ucgiincii fikraya gore; cinsel istismarin ¢ocukla aralarinda belli akrabalik iliskisi bulunan kisiler
tarafindan, ¢ocugun vasisi, egiticisi, 6greticisi, bakicisi, ¢ocuga saglik hizmeti veren, ¢ocuga karsi
koruma ve gozetim yiikiimliiliigii altinda bulunan diger bir kisi tarafindan veya hizmet iliskisinin
sagladig1 niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle gerceklestirilmesi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektirmektedir.

Dordiincti fikrada, cinsel istismarin, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla
birlikte maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan kisilere
kars1 cebir veya tehdit kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi, cezanin artirilmasini gerektiren bir nite-
likli hal olarak kabul edilmistir. Ancak, bunun i¢in, uygulanan cebrin en fazla kasten yaralama sugunun
temel seklini olusturacak boyutta olmasi gerekir. Bu bakimdan, besinci fikraya gore, cinsel istismar igin
basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica
kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanacaktir.

Alt1 ve yedinci fikralarda s6z konusu sugun neticesi sebebiyle agirlagmis halleri diizenlenmistir.
Bu itibarla, s6z konusu sugun islenmesi suretiyle magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasina
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neden olunmasi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir. Keza, s6z konusu sugun islenmesi
sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde, agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasina
hiikmolunacaktir. Ancak, bu durumlarda, netice sebebiyle agirlasmis suglar dolayisiyla sorumluluk igin
aranan kosullarin gergeklesmesi gerekir.

MADDE 104.—- Madde metninde, resit olmayan kisiyle cinsel iliskide bulunmak, bagimsiz bir sug
olarak tanimlanmustir.

MADDE 105.— Madde metninde cinsel taciz su¢u tanimlanmistir.

Cinsel taciz, kisinin viicut dokunulmazliginin ihlali niteligi tasimayan cinsel davranislarla
gerceklestirilebilir. Cinsel taciz, cinsel yonden, ahldk temizligine aykiri olarak magdurun rahatsiz
edilmesinden ibarettir.

Maddenin ikinci fikrasinda cinsel taciz sugunun nitelikli halleri belirlenmistir. Buna gore,
hiyerarsi veya hizmet iligskisinden kaynaklanan niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle ya da ayni isyerinde
calismanin sagladigi kolayliktan yararlanilarak kisiye karsi cinsel tacizde bulunulmasi, sucun temel
sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Cinsel taciz su¢unun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, magdurun sikayetine bagh tutulmustur.

YEDINCi BOLUM
Hiirriyete Kars1 Suclar

MADDE 106.— Maddeyle, “tehdit” bizatihi su¢ haline getirilmis bulunmaktadir. Bilindigi iizere
tehdit diger bazi suglarda ayrica unsur olarak ongoriilmiistiir. Burada tehdidin korudugu hukuki deger,
kisilerin huzur ve siikunudur; boylece kisilerde bir giivensizlik duygusunun meydana gelmesi
engellenmektedir. Bu nedenle, s6z konusu madde ile insanin kendisine 6zgii sulh ve siikkununa karsi
islenen saldirilar cezalandirilmis olmaktadir. Fakat, tehdidin bu maddeyle korumak istedigi esas deger,
kisinin karar verme ve hareket etme hiirriyetidir.

Tehdit, cogu zaman baska bir sugun unsurunu olusturmaktadir. Ancak, bu su¢ taniminda, tehdidin
kendisi bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu bakimdan tehdit sugu, genel ve tamamlayici bir
sugtur.

Tehdit halinde, gergeklesmesi failin isteginin yerine getirilmemesi kaydma baglh bir tecaviiz,
kotiilik magdura bildirilmektedir. Tehdidin konusunu, kisinin hayatinin veya viicut biitiinliigiiniin
tehlikeye maruz birakilacagmin, su¢ teskil eden belli bir fiilin isleneceginin, genel olarak kuvvet
kullanilacagimin  veya herhangi bir kotiligin, haksizhigin gergeklestirileceginin  bildirilmesi
olusturmaktadir.

Tehdidin ozelligi, kotiligiin gerceklesip gerceklesmeyeceginin, tehdit edenin iradesine bagl
olmasidir. Tehdit konusu kotiiliigiin gerceklesip gergeklesmemesi, gergekten veya en azindan goriiniis
itibartyla failin takdirine baglidir. Fakat bu, kotiiliglin mutlaka tehdit eden tarafindan gergeklestirilecegi
anlamimna gelmez; bir liglincli kisi vasitastyla bu kotiiliigiin gerceklestirileceginin bildirilmesi ile de,
tehditte bulunulabilir.

Sugun olusmasit bakimindan tehdit konusu kétilugiin gerceklesip gergeklesmemesi, Onemli
degildir. Tehdidin objektif olarak ciddi bir mahiyet arzetmesi gerekir. Yani, istenilenin yerine
getirilmemesi halinde tehdit konusu kotiiliigiin gerceklesecegi ihtimali objektif olarak mevcut olmalidir.
Sarfedilen sozler, gerceklestirilen davranis muhatap alman kisi iizerinde ciddi bir korku yaratma
acisindan sonug almaya elverisli, yeterli ve uygun degilse, tehdidin olustugu ileri siiriilemez. Failin s6z
ve davraniglarinin muhatabi {izerinde ciddi sekilde korku ve endise yaratacak uygunluk ve yeterlilik
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igerip icermediginin her somut olayda arastirilmasi gerekir. Objektif olarak ciddi bir mahiyet arzeden
tehdidin somut olayda muhatabi iizerinde etkili olmasi sart degildir. Kisi, fail, objektif olarak ciddi bir
mabhiyet arzeden s6z ve davranislarla magduru tehdit etmek istemis olmasina ragmen; magdur, bu s6z ve
davranislart ciddiye almamis olabilir. Bu durumda tehdit yine gergeklesmistir. Tehdidin gergeklesip
gerceklesmemesi, muhatabi iizerinde etkili olup olmamasina bagl tutulmamalidir. Failin de kendisinin
tehdit konusu tecaviizii gerceklestirebilecek imkan ve iktidara sahip oldugu kanaatini karsi tarafta
uyandirdigini bilmesi gerekir. Magdurda bu kanaat uyandirildiktan sonra, failin tehdit konusu tecaviizii
gerceklestirebilecek imkan ve iktidara gercekte sahip olmamasiin bir 6nemi yoktur. Magdur tehdit
konusu tecaviiziin ciddi olduguna hile kullanilmak suretiyle inandirilmis olabilir. Fakat, batil inanglara
dayanilarak bir kotiiliige maruz birakilabilecegi beyaniyla, bir kimse tehdit edilmis olmaz.

Tehdit konusu kétiiliik, magdura degil de, bir {igiincii sahsa yonelik olabilir. Ancak, bu durumda
magdur ile tiglincii kisi arasinda belli bir akrabalik, yakinlik iligkisi mevcut olmalidir.

Tehdit halinde kisi, tehdit konusu tecaviiziin ileride vuku bulacagi beyaniyla korkutularak, belli
bir davranista bulunmaya zorlanmaktadir, mecbur edilmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda yapilan tanimda, tehdidin yoneldigi hukuki degere gore bir ayirim
yapilmistir. Buna gore, tehdidin, magdurun kendisinin veya yakininin hayatina, viicut veya cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gerceklestireceginden bahisle yapilmasi, sz konusu sucun temel
seklini olusturmaktadir. Buna karsilik, tehdidin, magduru malvarlig1 itibariyla biiylik bir zarara
ugratacagindan veya sair bir kotiiliik edeceginden bahisle yapilmasi ise, sugun temel sekline gore daha
az cezay1 gerektirmektedir. Ayrica, bu sugtan dolay1 sorusturma ve kovusturma yapilmasi, magdurun
sikayetine baglh kilinmustir.

Maddenin ikinci fikrasinda tehdidin daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri gosterilmistir. Bu
haller, tehdidin kapsadigi korkutma giiciiniin ciddiligi ve yogunlugu hususunda magdurda ciddi kaygilar
meydana getirmeye elverisli durumlardir. Tehdit silahla icra olunursa bunun ciddiligi hususunda bir
korkunun meydana gelmesi ¢ok daha kolay olur. Ayni suretle kendisini taninmayacak bir héle getiren
kisinin veya bir kag kisinin birlikte olarak tehdit icra etmeleri halinde meydana gelen korku ¢ok yogun
olur.

Imzasiz bir mektup veya 6zel isaretler kullanarak bir kisinin tehdit edilmesi halinde de meydana
gelen korku bakimindan bir duraksama meydana gelmez. S6z gelimi bir kimseye gonderilmis olan
imzasiz mektup kisinin kendisini savunma olanagini gidereceginden agir tehdidi olusturacaktir. Yine bir
kimseye kars1 gonderilmis olan mektuplarda ucundan kan damlayan bigak resimlerinin yapilmasi yani
boylece 6zel isaret kullanilmasi korkuyu yogunlastirabilir.

Gizli veya agik, var olan veya var sayilan su¢ Orgiitlerinin olusturduklar1 tehdit giiciiniin de,
kisileri panige kapilacak surette korkutabilmesi dolayisiyla, sugun nitelikli héli olarak sayilmasi uygun
gorilmiistiir.

Maddenin ii¢iincii fikrasinda, tehdit amaciyla kasten 6ldiirme, kasten yaralama veya mala zarar
verme sugunun islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay: cezaya hiikmedilecegi belirtilmistir. Kisi
tehdidinin ciddiligini vurgulamak i¢in, bir bagkasini1 61diirmiis veya yaralamis ya da malina zarar vermis
olabilir. Bu gibi durumlarda gercek igtima hiikiimleri uygulanarak ayrica bu suglardan dolay1 da cezaya
hikkmedilmelidir.

MADDE 107.— Maddeyle, santaj fiilleri su¢ haline getirilmis olmaktadir. Santajda da kisiyi bir
seyl yapmaya veya yapmamaya zorlama soz konusudur. Ancak, bu durumda kisiye bir kotiiliik
yapilacagindan, kisinin sahip bulundugu bir degere saldirida bulunulacagindan bahisle bir zorlama s6z
konusu degildir. Aksine, kisi, hakki olan veya yiikkiimlii oldugu bir seyi yapacagindan veya
yapmayacagindan bahisle baskasini zorlamaktadir. Ornegin, kisinin sug islemis olan bir kimseyi ihbar
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edeceginden bahisle, kendisine bir menfaat temin etmeye zorlamasi halinde, santaj sucu olusur. islenmis
olan bir su¢ vakiasi karsisinda ihbarda bulunmak, kisiler acisindan hem bir haktir hem de bir
yikimliliktir. Ayni sekilde, bir gazetecinin, bir siyasi sahsiyeti, kendisine muayyen miktar para
verdigi takdirde, hakkinda ileri siiriilen yolsuzluk iddialarini haber konusu yapmayacagindan bahisle,
menfaat teminine zorlamasi halinde santaj sucu olusur.

Santaj yapilmakla, kisi kanuna aykir1 bir davramista bulunmaya zorlanmis olabilir. Ornegin
belediyede meclis iiyesinin, yaptirmis bulundugu kagak insaati yiktirmasi halinde belediye meclisinde
mubhalefetle isbirligi yapacagindan bahisle belediye baskaninin bu insaat1 yiktirmamaya zorlamasi; keza,
taahhiit isleriyle ugrasan bir kisinin, belediye bagkanini bir yol insaatina iliskin ihalenin kendilerine
verilmemesi halinde hakkinda riigvet sugundan dolay1 ihbarda bulunacagindan bahisle bu ihaleyi
mevzuata aykiri olarak kendisine verdirmeye zorlamasi, santaj sugunu olusturur.

Santaj yapilmakla, kisi yiikiimlii olmadig1 bir davramista bulunmaya zorlanabilir. Ornegin, bir is
adaminin, kamu oyunda giindemde olan yolsuzluk olaylariyla ilgili olarak hazirlanan gazete haberinde
adindan sz etmeme karsiliginda menfaat teminine veya bir kuruluga bagista bulunmaya zorlanmasi
hélinde, santaj sucu olusur.

Santaj sugunun olusabilmesi i¢in, magdurun zorlanmasi yeterlidir. Bu zorlama karsisinda,
magdurun isteneni yapmasi sugun olusmasi i¢in gerekli degildir.

Santaj sugunun arzettigi 6zellik, kisinin hak veya yilikiimliiliiklerini kotiiye kullanarak haksiz bir
cikar saglamaya ¢alismasi ya da baskasini bir seyi yapmaya veya yapmamaya mecbur etmesidir.

MADDE 108.— Madde metninde cebir kullanma sugu tanimlanmustir. Cebir kullanma sugu, ayni
zamanda kasten yaralama su¢unu olusturmaktadir. Ancak, kasten yaralama sugundan farkli olarak, bir
seyl yapmasi veya yapmamasi ya da bir seyin yapilmasina miisaade etmesi i¢in kisiye karsi cebir tatbik
edilmektedir.

Latince karsilig1 "vis compulsiva" olan cebir, kisiye karsi fiziki gii¢ kullanmak suretiyle, onun
veya bir {igiincii kisinin iradesi ve davranislari {izerinde zecri bir etki meydana getirilmesidir.

Cebre maruz kalan kisi, bu fiziki giiclin meydana getirdigi acinin etkisiyle belli bir davranista
bulunmaya zorlanmaktadir. Cebir halinde kisi bir aci hissetmektedir ve bu acinin etkisiyle belli bir
davranis1 gergeklestirmeye zorlanmaktadir. Buna karsilik, tehdit halinde, kisi bir tecaviiziin, kotiiliigiin
ileride meydana gelecegi bildirilerek korkutulmaktadir.

Bu diizenlemede, cebir kullanma suguyla ilgili olarak 6ngoriilen ceza, kasten yaralama sugundan
dolay1 verilecek cezanin belli bir oranda artirilmasindan ibarettir.

MADDE 109.— Madde metninde kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugu tanimlanmastir.

Bu sug ile korunan hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve iradesi ¢ergcevesinde hareket edebilme
hiirriyetidir. Kisiler, bir yerde kalma ve bir yere gitme konusunda tercihte bulunma serbestisine
sahiptirler. S6z konusu sug islenmekle kisinin bir yerde kalma ve bir yere gitme hiirriyeti ihlal edilmis
olmaktadir.

S6z konusu sug, bir kimsenin hukuka aykiri olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakilmasiyla olusmaktadir. Ornegin kisinin bir yere kapatilmasi, bir yerde
tutulmasi veya bir yere gotiiriillmesi veya bir yere gitmekten men olunmasi fiilleri, bu tanima gore ceza
yaptirimini gerektirmektedir.

Maddede gegen hukuka aykir1 olarak ibaresi, hukukun izin vermedigi halleri ifade eder. Ornegin
bir suca iligkin sorusturma kapsaminda sug¢ siliphesi altinda bulunan kisinin ceza muhakemesi
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hukukunun gereklerine uygun olarak tutulmasi, gozaltina alinmasi veya tutuklanmasi hallerinde, fiil hu-
kuka uygundur ve bu su¢ olugmaz.

Maddenin ikinci fikrasinda kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cebir, tehdit veya hile
kullanilarak islenmesi, bu sug acisindan daha agir cezay1 gerektiren bir nitelikli hal olarak belirlenmistir.
Sucun temel sekli agisindan cebir, tehdit veya hile kullanilmasima gerek yoktur. Ornegin kisi iceride
uyumakta iken kapinin kilitlenmesi halinde, s6z konusu sucun temel sekli gergceklesmis olmaktadir.

Maddenin iicilincii fikrasinda, bu sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri sayilmistir. Bu
nitelikli hallerden bir kismi, sucun islenis tarzina iliskindir. S6z konusu sugun islenmesi bakimindan,
silahli olunmasi veya kamu gorevinin sagladigi niifuzun kotliye kullanilmasi, bir kolaylik saglamaktadir.

Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kisinin yerine getirdigi kamu gorevi dolayisiyla islenmis
olabilir. Sugun bu se¢imlik nitelikli unsuru i¢in, failin saiki 6nem tagimaktadir. Sugun islendigi sirada
kisi kamu gorevlisi sifatin1 tagimayabilir, 6rnegin emekliye ayrilmis olabilir. Keza, sug, kamu
gorevlisinin yakinina karsi da islenebilir. Bir hakimin verdigi karara tepki olarak oglunun kagirilmasi bu
hale 6rnek olarak gosterilebilir.

Sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi de bu fikra kapsaminda bir se¢imlik nitelikli
unsur olarak kabul edilmistir. Sucun icra hareketlerinin birden fazla kisi tarafindan birlikte
gerceklestirilmesi gerekir. Yani sugun islenisi agisindan miisterek faillik durumunun varligi halinde, bu
nitelikli unsur olusur. Ancak, sucun icra hareketlerinin bir kisi tarafindan gerceklestirilmesine karsilik,
diger sug ortaklarinin azmettiren veya yardim eden olmasi halinde, bu fikraya gore ceza artirilamaz.

Sugun iistsoy, altsoy veya ese karsi, ¢ocuga karst ya da beden veya ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi de, i¢lincii fikra hiikmiine istinaden cezanin
artirllmasini gerektiren magdurun sahsi itibartyla se¢imlik nitelikli unsurlar olarak kabul edilmistir.

Maddenin dordiincii fikrasina gore; bu sugun magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina
neden olmasi halinde, ayrica bin giine kadar adli para cezasina hiikmedilecektir. Dikkat edilmelidir ki,
bu durumda, sucun netice nedeniyle bir agirlasmis hali s6z konusudur. Bu nedenle, failde bu neticeye
yonelik kastin bulunmasi gerekmez. Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, magdurun ekonomik kaybinin
onemli miktarda olmasi gerekir.

Besinci fikra hiikmiine gore, sugun cinsel amagla islenmesi, sz konusu su¢ acisindan failin
giittiigii amagc itibartyla ayri bir nitelikli unsur olusturmaktadir. Bu nitelikli unsurun gerceklesmesi
halinde verilecek cezanin ayrica artirima tabi tutulmasi gerekmektedir.

Altinct fikraya gore, kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya sirasinda
kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmig hallerinin ger¢eklesmesi durumunda, ayrica
kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimler uygulanir. Bu itibarla, kasten yaralama sugunun temel seklinin
gerceklesmesi halinde, maddenin ikinci fikrasina istinaden cezaya hilkkmedilmelidir.

MADDE 110.— Madde metninde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu agisindan etkin
pismanlik hali diizenlenmistir. Etkin pismanlik i¢in, su¢ tamamlandiktan sonra, magdurun giivenli bir
yerde serbest birakilmasi gerekir. Bunun, kendiliginden olmasi, yani herhangi bir zorlama olmadan ger-
ceklesmesi gerekir. Ayrica, etkin pismanligin, bu su¢ nedeniyle sorusturmaya baslanmadan Once
gerceklesmesi gerekir. Sorusturma makamlariin ise el koymasindan serbest birakma halinde, etkin
pismanlik hiikkmiinden yararlanilamayacaktir.

Etkin pismanliktan yararlanilabilmesi i¢in, hiirriyetinden yoksun kilinan magdurun sahsina zarar
verilmemelidir.
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Etkin pismanlik halinde, kisinin cezasinda belli bir oranda indirim yapilmasi gerektigi kabul
edilmistir.

MADDE 111.- Madde metninde, tehdit, santaj, cebir veya kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
suclarmin islenmesi sonucunda yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii
giivenlik tedbirlerine hiikmolunacag diizenlenmistir.

MADDE 112.— Madde metninde egitim ve 6gretimin engellenmesi su¢ olarak tanimlanmistir.

MADDE 113.- Madde metninde kamu kurumu veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin faaliyetlerinin engellenmesi su¢ olarak tanimlanmustir.

MADDE 114.— Madde metninde, siyasi haklarin kullanilmasin1 engelleme fiillerinin bazilar1 sug
olarak tanimlanmistir. S6z konusu su¢ taniminda cesitli secimlik hareketlere yer verilmistir. Bu
hareketlerin su¢ olarak tanimlanmasiyla, kisilerin siyasi hak ve hiirriyetleri giivence altina alinmak
istenmistir.

Maddenin birinci fikrasinin (a) bendine gore, bir kimseye karsi cebir veya tehdit kullanilarak, bir
siyasi partiye liye olmaya veya olmamaya, siyasi partinin faaliyetlerine katilmaya veya katilmamaya ya
da siyasi partiden veya siyasi parti yonetimindeki gorevinden ayrilmaya zorlanmasi, su¢ olus-
turmaktadir. Bu sugun tamamlanmis sekline gore cezaya hiikmedilebilmesi i¢in, cebir veya tehdide
maruz kalan kisinin siyasi partiye {iye olmasi veya olmaktan vazge¢mesi, siyasi partinin faaliyetlerine
katilmasi veya katilmaktan vazge¢mesi ya da siyasi partiden veya siyasi parti yonetimindeki gérevinden
ayrilmasi gerekmemektedir. Bu amaglarla, kisiye karsi cebir veya tehdit kullanilmasi, s6z konusu sug
tamamlanmis gibi cezalandirilabilmek i¢in yeterlidir. Bu bakimdan s6z konusu sug, bir tesebbiis sugu
niteligi tagimaktadir.

Birinci fikranin (b) bendinde, bir kimseye karsi cebir veya tehdit kullanilarak, se¢im yoluyla
gelinen bir kamu gorevine aday olmamaya veya se¢ildigi gorevden ayrilmaya zorlanmasi, sug olarak
tanimlanmistir. Bu bentte tanimlanan se¢imlik hareket agisindan da s6z konusu sug, bir tesebbiis sugu
niteligi tasimaktadir. Bu itibarla, s6z konusu sucun tamamlanmis sekline gore cezaya hiikmedilebilmesi
i¢in, cebir veya tehdide maruz kalan kisinin bu nedenle se¢im yoluyla gelinen bir kamu gorevine aday
olmaktan vazge¢cmesi veya secildigi gorevi birakmasi gerekmemektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla
bir siyasi partinin faaliyetlerinin engellenmesi ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu fikra hiikmiiyle,
siyasi haklarin toplu olarak kullanilmasinin engellenmesi ceza yaptirimi altina alinmistir. Bir siyasi
partinin faaliyetlerinin cebir veya tehditle ya da hukuka aykir1 bagka bir davranigla engellenmis olmasi
halinde, su¢ tamamlanmis olur.

MADDE 115.— Madde metninde inang, diisiince ve kanaat hiirriyetinin kullanilmasini engelleme
sug olarak tamimlanmustir.

MADDE 116.— Madde, Anayasanin 21 inci maddesinde giivence altina alman konut
dokunulmazligini ihlal fiillerini su¢ olarak tanimlamaktadir. Konut dokunulmazliginin ihlali, kisinin
kendisine 0zgii baris ve sliikununu ve yuvasindaki yasaminin sulh ve selametle cereyani i¢in varolmasi
gerekli glivenlik duygusunun sarsilmasini ifade etmektedir.

Bireylere karsi iglenen ve aynmi zamanda onlarin muhta¢ olduklar1 giivenlik ve siikunu ihlal
eyleyen bu fiillerin, hiirriyete karsi islenen suglar arasinda bir su¢ olarak tanimlanmasi uygun
gorilmistir.

Maddenin birinci fikrasinda konut dokunulmazhigini ihlal sugunun temel sekli diizenlenmistir.
Buna gore; bir kimsenin konutuna, konutunun eklentilerine rizasina aykiri olarak girilmesi veya riza ile
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girildikten sonra buradan ¢ikilmamasi konut dokunulmazligini ihlal sugunun temel seklini
olusturmaktadir. Bu sug, herkes tarafindan islenebilir. Bu sug, icral bir davranisla islenebilecegi gibi,
ihmali davranisgla da islenebilir. Bagkasinin konutuna veya konutun eklentilerine riza ile girdikten sonra,
¢tkmama halinde, konut dokunulmazligi ihmali davranisla ihlal edilmektedir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugunun olusabilmesi i¢in, yetkili kisinin konuta girme konusunda
rizasmin olmamasi gerekir. Konut sahibinin konuta girildiginden haberdar olmamasi, ayn1 zamanda
rizasmin da olmamast anlamina gelir. Bu nedenle, konuta gizlice veya hileyle girilmis olmas1 halinde,
bu su¢ olusur. Sahibinin rizasina dayali olarak konuta girildikten sonra, bu rizanin geri alinmasi halinde
konutun terk edilmesi gerekir. Aksi takdirde s6z konusu sug¢ olusur. Belirtilen nedenlerle, konut
sahibinin rizasinin olmamasi, bu sugun bir unsurunu olusturmaktadir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugunun hukuka aykirilik vasfini ortadan kaldiran rizanin, hukuken
gegerli riza olmasi gerekir. Kisinin konuta girme konusunda riza agiklamaya yetkili olmasinin yani sira,
aciklanan rizanin da 6rnegin hile dolayisiyla sakatlanmamis olmasi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasi, s6z konusu su¢un hukuka aykirilik vasfini ortadan kaldiran riza ile ilgili
bazi durumlara iligkin hiikiimler icermektedir. Buna gore, evlilik birliginde aile bireylerinden birinin
rizasinin olmasi, s6z konusu suga iliskin hukuka aykirilik vasfini ortadan kaldirir. Keza, konutun birden
fazla kisi tarafindan ortak kullanilmasi durumunda bu kigilerden birinin konuta girme konusunda riza
gostermesi, fiili hukuka uygun hale getirir. Ancak bu hallerde konuta girisin hukuka uygun
sayilabilmesi i¢in, riza agiklamasinin mesru bir amaca yonelik olmasi gerekir. Bu bakimdan 6rnegin,
konuttaki teknik bir arizanin tamiri i¢in, digerinin bilgisi olmaksizin, eslerden birinin tamircinin konuta
girmesine riza gostermesi halinde, bu riza gecerli bir riza olarak kabul edilmelidir. Buna karsilik,
eslerden birinin bir baskasini zina yapmak iizere konuta kabul etmesi durumunda, bu kisinin konuta
girmesine gosterilen rizanin, gecerli bir riza olarak kabul edilmesi imkansizdir ve bu durumda diger ese
kars1 islenmis konut dokunulmazligini ihlal sugu s6z konusudur.

Maddeye gore, girilen veya ¢ikilmayan yerin bir konut veya bunun eklentisi olmasi gerekir.

Konut dokunulmazligini 1hlal sugunun sorusturma ve kovusturmas: magdurun sikayetine bagli
kilinmastir.

Maddenin ii¢linct fikrast sugun konusu bakimindan farkli bir hiikiim icermektedir. Buna gore,
birinci fikrada tanimlanan fiillerin, agik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan yerler
disinda kalan isyerleri ve eklentileri hakkinda islenmesi, ayr1 bir sug olarak tanimlanmustir.

Bu fikranin uygulanmasinda, birinci fikrada s6z konusu olan kosullar aranacaktir. Niteligi
itibartyla agik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi alisilmis (mutat) olan yerler disinda kalan
yerlere riza olmaksizin girilmesi bu sugu olusturacaktir. Avukatlik biirosu ve 6zel muayenehane, bu gibi
izinle girilmesi gereken yerlere 6rnek olarak gosterilebilir. Keza, herkesin herhangi bir kosulu yerine
getirmeksizin girebilecegi yerlere, sz gelimi siiper marketlere, diikkanlara, magazalara halka acgik
olmadiklar1 zamanlarda, mesela mesai saatleri disinda riza hilafina girilmesi halinde de bu sug
olusacaktir. Ancak, halka acik olduklar: sirada girildigi takdirde su¢ olusmayacaktir. Zira hak sahipleri
bu gibi yerlere isteyenin girmesi hususunda daha baslangicta rizalarini ortiilii olarak aciklamis sayilirlar.

Dordiincii fikrada, bu madde kapsaminda tanimlanan suglarin cebir veya tehdit kullanilarak ya da
gece vakti islenmesi, cezanin artirtlmasini gerektiren nitelikli haller olarak belirlenmistir.

Burada s6z konusu olan cebir, kasten yaralama su¢unun daha az cezayi gerektiren hali olarak
diisiiniilmelidir. Bu nedenle, kullanilan cebir kiside basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek Gl¢iiniin
Otesinde bir etki meydana getirmis ise, hem konut dokunulmazliginmi ihlal su¢undan hem de kasten
yaralama sugundan dolay1 ayr1 ayr1 cezaya hiikmolunur.
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MADDE 117.— Anayasamizda herkesin diledigi alanda ¢alisma ve sézlesme hiirriyetine sahip
bulundugunu ve 6zel tesebbiisler kurmanin serbest oldugu agiklanmistir. Bu su¢ tanimi ile s6z konusu
temel hiirriyetin giivence altina alinmasi amaglanmustir.

Maddenin birinci fikrasinda, is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali su¢ olarak tanimlanmistir. Sugun
olugmasi i¢in, bu ihlalin cebir veya tehdit kullanarak ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla
gergeklestirilmesi gerekir. Bu fikradaki sugun sorusturma ve kovusturmasi sikayete baghidir.

Maddenin ikinci fikrasinda belirtilen durumlar i¢inde bulunan kimseleri rizalar1 ile de olsa,
sOmiirerek insan onuruna aykiri bigimde ve kosullar altinda calistirmak sug haline getirilmis ve boylece
Devletin Anayasada belirtilen sosyal devlet olmak niteligini koruyan ve vurgulayan degerlerden ¢ok
Oonemli birisi ceza himayesi altina alinmistir.

Is ve calisma hiirriyetinin kullanihsinda kisilerin insan onuruna uygun kosullar iginde
calistirilmalar1 esastir. Demokratik toplum kisilerin caresizliginin somiiriilmesine dayali bir serbest
piyasa sisteminin uygulanmasiyla, elbette ki, bagdasamaz. Bu nedenle maddenin ikinci fikrasi kaleme
alinmigtir.

Ikinci fikrada yer alan sug, kisilerin c¢alismalarmin sdmiiriilmesini engellemek amacini
tasimaktadir. Kimsesiz, caresiz veya belirli kigilere ¢esitli nedenlerle bagimli kisi, onun bu halinden
yararlananlar sémiiriicli kisiler tarafindan insanlik dis1 durumlar1 kabule veya bazi kosullara katlanmaya
sevkedilebilmektedir.

Bu gibi fiilleri 6nlemek amaci ile maddenin {igiincii fikrasinda, kisileri ikinci fikrada belirtilen
duruma diistirmek iizere tedarik veya sevk veya bir yerden diger bir yere nakil fiilleri de sug sayilmustir.
Kisileri, ikinci fikrada belirlenen hale diisirmemek i¢in s6z konusu hazirlik hareketlerini cezalandirmak
yerindedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda ayri bir su¢ tanimina yer verilmistir.

S6z konusu sucun olusmasi i¢in, cebir veya tehdit kullanilarak, is¢i veya igverenlerin {icretleri
azaltip ¢ogaltmaya veya evvelce kabul edilenlerden baska kosullar altinda anlagmalar kabuliine
zorlanmasi ya da bir isin durmasina, sona ermesine veya durmanin devamina neden olunmasi gerekir.

MADDE 118.— Madde metninde, sendikal haklarin kullanilmasin1 engelleme fiilleri su¢ olarak
tanimlanmustir. S6z konusu sug taniminda c¢esitli secimlik hareketlere yer verilmistir.

Maddenin birinci fikrasina gore, bir kimseye karsi cebir veya tehdit kullanilarak, bir sendikaya
iilye olmaya veya olmamaya, sendikanin faaliyetlerine katilmaya veya katilmamaya ya da sendikadan
veya sendika yoOnetimindeki gorevinden ayrilmaya zorlanmasi, su¢ olusturmaktadir. Bu sugun
tamamlanmis sekline gore cezaya hiikmedilebilmesi igin, cebir veya tehdide maruz kalan kiginin
sendikaya {liye olmas1 veya olmaktan vazge¢mesi, sendikanin faaliyetlerine katilmasi veya katilmaktan
vazgecmesi ya da sendikadan veya sendika yonetimindeki gérevinden ayrilmasi gerekmemektedir. Bu
amaglarla, kisiye karst cebir veya tehdit kullanilmasi, s6z konusu su¢ tamamlanmis gibi
cezalandirilabilmek i¢in yeterlidir. Bu bakimdan s6z konusu sug, bir tesebbiis sucu niteligi tagimaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka aykir1 baska bir davranisla
bir sendikanin faaliyetlerinin engellenmesi ayri bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bir sendikanin
faaliyetlerinin cebir veya tehditle ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla engellenmis olmasi halinde,
su¢ tamamlanmis olur.

MADDE 119.— Bu madde, birinci fikrada sayilan sucglar agisindan s6z konusu olan ve cezanin
artirllmasin1  gerektiren nitelikli unsurlar1 gostermektedir. Maddenin birinci fikrasinda, bu nitelikli
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unsurlar, se¢imlik olarak belirlenmislerdir; yani bir olayda bu hallerden bir veya birkaginin gergeklesmis
olmasi durumunda; bu fikraya gore cezanin artirilmasi gerekmektedir.

Belirtilen nitelikli haller, s6z konusu suglarin islenmesi ile varilmak istenen amag a¢isindan cebir
veya tehdidin kapsadigi korkutma giiciiniin ciddiligi ve yogunlugu hususunda magdurda ciddi kaygilar
meydana getirmeye elverigli durumlardir.

Silahla cebir veya tehditte bulunulmasi halinde, varilmak istenen amaca daha kolay ulasilir. Ayni
suretle kendisini taninmayacak bir hale getiren kisinin veya bir kag¢ kisinin birlikte olarak tehdit icra
etmeleri halinde meydana gelen korku ¢ok yogun olur.

Gizli veya acik, var olan veya var sayilan su¢ Orgiitlerinin olusturduklar1 korkutucu etkiden
yararlanilarak s6z konusu suglar daha kolay bir sekilde islenebilirler.

Keza, s6z konusu suglarin islenmesi bakimindan kamu gorevinin sagladigi niifuzun kotiiye
kullanilmasi, bir kolaylik saglamaktadir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, s6z konusu suglarin islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun
neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin
hiikiimler uygulanir. Bu itibarla, kasten yaralama sugunun temel sekli, birinci fikrada sayilan suglarin
secimlik hareketlerinden olan cebrin varlig1 i¢in gerekli ve yeterli goriilmiistiir.

MADDE 120.— Madde metninde, bir kimsenin iistiinii veya esyasinin hukuka aykiri olarak
aranmasi, gorevi kotiiye kullanma sugundan bagimsiz bir sug olarak tanimlanmaistir.

Bu hiikiim, 10.12.1948 tarihli Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirisi (madde 12),
4.11.1950 tarihli Insan Haklarinin ve Temel Ozgiirliiklerinin Korunmasima Dair Avrupa Sozlesmesi
(madde 8, fikra 1) ve Anayasamizin korudugu 6zel hayatin gizliligini belli bir surette ihlalin yaptirimini
olusturmaktadir.

Kisilerin {izerinin veya esyasinin aranmasi insan haysiyetine bir tecaviiz teskil ettigi gibi kisi
dokunulmazliginin bir devami olan 6zel hayatin gizliligine kars1 da bir saldir1 olusturur.

Kisinin 6rnegin ceplerinin, el ¢antasinin, bavulunun, 6zel otomobilinin hukuka aykir1 bir surette
aranmast bu sucu olusturacaktir. Bu arama olgusunun yetkisiz olarak girilen konutta gergeklestirilmesi
halinde, ayrica konut dokunulmazligini ihlal sugu olusur ve bu nedenle, gergek ictima hiikiimlerine gore
sorumluluk cihetine gidilmesi gerekir.

Sug failinin bir kamu gorevlisi olmasi1 gerekmektedir. Bu bakimdan s6z konusu sug, bir 6zgii sug¢
niteligi tagimaktadir.

Metinde gegen “hukuka aykiri olarak™ ibaresinden maksat, yiiriirliikteki mevzuatin izin vermedigi
hal demektir. Kanun ve nizamlarin izin verdigi arama hallerinde sugun olusmayacagi agiktir. Sucun
olugmasi i¢in kamu gorevlisi, kisi hiirriyetini, gorevini kotiiye kullanarak veya yetkisini asarak ihlal
etmis olmalidir. Boylece “hukuka aykir1 olarak™ sozciikleri gorevin kdotiiye kullanilmasini ve yetkinin
asilmasini kapsar.

MADDE 121.- Madde metninde dilek¢e hakkinin kullanilmasinin engellenmesi, su¢ olarak
tanimlanmustir.

Orijinini Latince “petitum” (talep) kavrami olusturan ve Anayasamizda da diizenlenen dilekge
hakki, bir siibjektif kamusal haktir. Siibjektif haktir; ¢iinkii, bu hak, toplu veya miinferiden, ancak
bireyler tarafindan kullanilabilir. Kamusal bir haktir; ¢iinkii, bu hakkin kullanilmasiyla kisiler taleplerini
resmi makamlara iletmek olanagini elde etmektedirler.

212



S6z konusu su¢ tanimiyla, dilekce hakkimin kullanilmasinin giivence altina alinmasi
amaglanmistir. Sugun konusu dilekgedir. Dilekge, kisinin belli bir hakki kullanmak i¢in yetkili kamu
makamlarina yazili olarak yaptigi bagvuruyu ifade etmektedir. Kamu makamlarina yoneltilen talebin
sozlii olmas1 da miimkiindiir. Ornegin bir su¢ vakiasma iliskin ihbar veya sikdyetin sozlii olarak
yapilmasi halinde, bunun tutanaga gecirilmesi gerekmektedir. Salt s6zlii bagvurunun kabul edilmemesi,
s0z konusu sugu olusturmayacaktir. Ancak, bagvurunun yazili yapilmasi halinde, bunun hukuki bir
neden olmaksizin kabul edilmemesi, s6z konusu sucu olusturacaktir. Bu ayirimin yapilmasinin nedeni,
ispat sorunlarinin 6niine gegmektir.

Siireli islemlerde, dilekg¢enin siiresinde verilmesine ragmen, kabuliiniin geciktirilmesi halinde de,
bu sug¢ olusur.

Verilen dilekgenin hukuki bir nedene dayali olarak kabul edilmemesi hélinde, kabul etmeme fiili
hukuka uygun oldugu igin, su¢ olusmayacaktir. Ornegin, bir su¢ duyurusuna iliskin dilek¢enin, ilgisiz
bir makama verilmeye tesebbiis edilmesi karsisinda, kabul edilmemesi, s6z konusu sugu olusturmaz.

MADDE 122.— Madde, insanlar arasinda, yiiriirlikteki kanun ve nizamlarin izin vermedigi
ayirimlar yapilarak, bazi kisilerin hukukun sagladigi olanaklardan yoksun hale getirilmelerini
cezalandirmaktadir.

Madde sucun maddi unsurlarini {i¢ ayr1 bentte ayr1 ayr belirtmistir. Bu fiiller, maddede sayilan
ayirim nedenlerine dayanilarak bir taginir veya taginmaz malin satilmamasi, devredilmemesi veya bir
hizmetin icra olunmamasi, hizmetten yararlanmanin engellenmesi, kisinin ise alinmasi veya
almmamasinin bu ayirim nedenlerine baglanmasi, besin maddelerinin verilmemesi, kamuya arzedilmis
bir hizmetin yapilmasindan kaginilmasi, kisinin herhangi bir ekonomik faaliyette bulunmasinin
engellenmesidir.

Ancak menfi nitelik arzeden ve ihmal tabiatinda bulunan biitiin bu hareketler maddenin birinci
fikrasinda gosterilen saiklere bagl olarak gerceklestirilecektir; yukarida belirtilen olumsuz hareketler,
kisilere kars1 kdkenleri, cinsiyetleri, aile durumlari, 6rf ve adetleri, kisilerin degisik felsefi inanglari, ayri
bir etnik gruba mensup bulunmalari, farkli 1k, din, mezhep mensubu bulunmalart nedeni ile
gerceklestirilmis olacaktir. Yoksa soz gelimi is sahiplerinin begenmedikleri kisileri ise almamalarinin
cezalandirilmas1 s6z konusu degildir. Amag, vatandaslar arasinda gesitli etmenlere dayanan grup
mensubiyeti nedeniyle ayrim yaptirmamaktir. Madde bdylece aslinda millet bireyleri arasinda boliiciiliik
yapilmasini 6nlemek amacini giitmektedir.

MADDE 123.— Madde, belirli bagimli hareketlerle kisilerin huzur ve siikiinlarinin bozulmasi
hususunda gosterilen ¢abalar1 cezalandirmaktadir.

Sugun maddi unsuru bir kimseye 1srarla, gece giindiiz demeden telefon edilmesi veya ona karsi
wisrarla giiriltii yapilmasidir. Ornegin oturulan apartmanin alt veya iist katinda stirekli olarak &teberi
calarak giiriiltii yapilmasi gibi.

Ancak bu hareketlerin sirf magdurun huzur ve siikklinunu bozmak maksadiyla yapilmasi
gerekmektedir. BOylece madde, sucun olusmasi i¢in 6zel bir maksatla hareket edilmesi sartim
getirmektedir.

Dikkat edilmelidir ki, bu su¢ tanimiyla cezalandirilan fiiller, kisiler iizerinde uygulanacak maddi
veya cebri bir miidahale niteligi tasimamaktadir. Bu su¢ tanimu ile kisilerin psikolojik, ruhsal siikiin
icinde yasamak hakkini korunmaktadir.

Yapilan etkinlikler sonucu magdurun dengesi bozuldugu 6rnegin ruhsal bir tesevviise ugradigi
hallerde ise, kasten yaralama sucu s6z konusu olacaktir.
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Maddede diizenlenen sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, sugtan zarar gorenin sikadyetine
baglidir.

MADDE 124.— Madde metninde haberlesmenin engellenmesi, sug olarak tanimlanmistir. Bu sug
tanimi ile bir anayasal hak olan haberlesme hiirriyeti glivence altina alinmistir.

Maddenin birinci fikrasinda, kisiler arasindaki haberlesmenin engellenmesi, su¢ olarak
tanimlanmistir. Bu sugun konusu, belirli kigiler arasindaki haberlesmedir. Haberlesmenin yapildigi arag
onemli degildir. Bu haberlesme, O0rnegin mektupla veya telefonla yapilabilir. Haberlesmenin en-
gellenmesi, cesitli suretlerde gerceklesebilir. Ornegin posta kutusundaki mektuplarin yirtilmasi, bir
kisiye gonderilen mektuplarin ilgilisine verilmeyip ¢0p kutusuna atilmasi, telefon hatlarinin kesilmesi,
olusturulan manyetik alanla telefon goriismelerinin yapilamaz hale getirilmesi gibi fiiller, s6z konusu
sucu olusturur.

Fikra metninde, haberlesmenin engellenmesinin hukuka aykir1 olmasi 6zellikle vurgulanmistir. Bu
bakimdan, Ornegin cezaevinde cezasi infaz edilen bir hiikiimliiniin haberlesmesinde oldugu gibi
haberlesme hiirriyetine bir kamu goérevinin geregi olarak simirlama getirilmesi hallerinde, fiil hukuka
uygun oldugu i¢in, s6z konusu sug¢ olusmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kamu kurumlar arasindaki haberlesmenin hukuka aykir1 olarak
engellenmesi ayr1 bir sug olarak tanimlanmustir.

Ugiincii fikrada ise, her tiirlii basm ve yayin organinin yayimnin hukuka aykirt bir sekilde
engellenmesi, keza ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. Ornegin bir gazete veya derginin dagitimmin ya
da belli bir radyo veya televizyon yayminin hukuka aykiri bir sekilde engellenmesi, bu sugu olusturur.

S6z konusu sugun olusabilmesi i¢in, yayinn engellenmesinin hukuka aykir1 olmasi gerektigi fikra
metninde 6zellikle vurgulanmustir. Ornegin, bir basin ve yaym araciyla su¢ islenmesinin onlenmesi
amaciyla veya islenmis olan bir su¢ nedeniyle, Anayasa ve kanunlarda belirlenen kosullara ve ayrica,
hukukun genel prensiplerine uygun olarak, koruma veya giivenlik tedbiri uygulanmasi suretiyle yaymin
engellenmesi halinde, bu su¢ olusmayacaktir.

SEKIiZiNCi BOLUM
Serefe Kars1 Suclar

MADDE 125.- Madde metninde hakaret sucu tanimlanmistir. Hakaret fiillerinin
cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum igindeki itibari,
diger fertler nezdindeki saygiligidir.

Bu diizenlemede 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda benimsenen hakaret ve sdvme sugu ayirimi
kaldirilmistir.

Hakaret sugunun olusabilmesi igin, kisiye somut bir fiil veya olgu isnat edilmelidir. Ornegin,
kamu gorevlisinin bir kisiden bir is karsiliginda belli bir miktar riisvet aldigi yoniinde isnatta
bulunulmas1 durumunda hakaret s6z konusudur. Kisiye isnat olunan somut fiilin gercek olup olmamasi-
nin, hakaret sucunun olusmasi bakimindan bir énemi yoktur. Ancak, iddia olunan hususun gercek
oldugunun ispat edildigi durumlarda, fail cezalandirilmayacaktir.

Keza, kisiye herhangi bir olayla irtibatlandirmadan, soyut olarak yakistirmalarda bulunulmasi
halinde de, hakaret sucu olusur. Koétii bir niteligi veya huyu ifade eden sézler, somut bir fiil veya olguyla
irtibatlandirilmadiklar1 halde, yine de hakaret sucunu olustururlar. Ornegin, bir kimseye “serseri”,
“alcak™, “hayvan” denmesi halinde, somut fiil isnadi s6z konusu degildir. Ayn1 sekilde kisiye soyut
olarak “hirs1iz”, “riisvet¢i”, “sahtekar”, “fahise” gibi yakistirmalarda bulunulmasi hélinde de hakaret
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sucu olugmaktadir. Kisinin bedeni arizasini ifade etmekle veya kisiye bir hastalik izafe etmekle de

hakaret sugu islenmis olur. Ornegin, kisiye “kor”, “sas1”, “topal”, “kambur”, “kel” vs. demekle; kisiye
“psikopat”, “frengili” veya “AIDS’li” demekle, hakaret sugu islenmis olur.

Dikkat edilmelidir ki; davranisin kisiyi kiiclik diisiirmeye matuf olarak gergeklestirilmesi gerekir.
Kisiye onu toplum nazarinda kiiciik diisiirmek amacina yonelik olarak belli bir siyasi kanaatin isnat
edilmesi halinde de hakaret sucu olusur. Ornegin, bir kisiye “fasist”, “komiinist” veya “miirteci”
demekle, hakaret sucu islenmis olur. Bir kisiye izafeten sdylenen soziin veya bulunulan davranigin o
kisiyi kiiclik diisiiriicii nitelikte olup olmadigini tayin ederken, toplumda hakim olan telakkileri, 6rf ve
adetleri goz oniinde bulundurmak gerekir.

Hakaret sucu, kisi muhatap alinarak islenebilir. Bu durumda huzurda hakaret s6z konusudur.

Hakaret sugu, kisinin giyabinda da islenebilir. Kisiye hazir bulunmadigi bir ortamda veya
dogrudan muttali olamayacag bir surette hakaret edilmesi durumunda, giyapta hakaret s6z konusudur.
Ancak, giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in, fiilin magdurun giyabinda ve fakat en az ii¢ kisiyle
ihtilat ederek islenmesi gerekir. Bu kisilerin toplu veya daginik olmalarinin sugun olusumu iizerinde bir
etkisi yoktur. Bir veya iki kisiyle ihtilat ederek de magdura hakaret edilebilir. Bu gibi durumlarda da
esasinda bir haksizlik gergeklesmektedir. Ancak, izlenen sug¢ siyaseti geregince, giyapta hakaretin
cezalandirilabilmesi i¢in, magdurun giyabinda en az ii¢ kisiyle ihtilat edilerek, yani en az li¢ kisi
muhatap alinarak hakaretin yapilmasi sart olarak aranmaistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, hakaretin magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir
mesajla yapilmasi halinde, birinci fikra hiikmiine istinaden cezaya hiikmedilecegi kabul edilmistir. Buna
gore, kisiyi muhatap alan mektup, telgraf, telefon ve benzeri araglarla yapilan hakaret de, huzurda
hakaret olarak cezalandirilmalidir.

Maddenin {gilincti fikrasinda, hakaret sugunun kamu gorevlisine karsi gorevinden dolay1
islenmesi, bu sugun bir nitelikli hali olarak kabul edilmistir. Keza, hakaret sugunun dini, siyasi, sosyal,
felsefi inang, diislince ve kanaatlerini aciklamasindan, degistirmesinden, yaymaya ¢alismasindan, men-
sup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolay1 ya da kisinin mensup bulundugu
dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi halinde, verilecek cezanin bir yildan az
olamayacagi hiikiim altina alinmistir.

Maddenin dordiincti fikras1 hakaret sucunun alenen islenmesi, bu sugun bir nitelikli sekli olarak
kabul edilmistir. Aleniyet i¢in aranan temel Ol¢iit, fiilin, gergeklestigi kosullar itibartyla belirli olmayan
ve birden fazla kisiler tarafindan algilanabilir olmasidir.

Keza, aleniyetin basin ve yayin yoluyla gergeklesmesi durumunda artirma orani ayrica
diizenlenmektedir.

Maddenin son fikrasinda, kurul halinde ¢alisan kamu gorevlilerine gorevlerinden dolay1 hakaret
edilmesi halinde, sugun kurulu olusturan iiyelere karsi islenmis sayilacagi hiikiim altina alinmastir.

MADDE 126.— Hakaret sugunun olusabilmesi i¢in magdurun belli veya belirlenmesinin olanakli
bulunmasi gereklidir. Iste bu maddeyle sugu isleyen tarafindan magdurun kimliginin agikga
belirtilmediginde, ne gibi bir durumun varlig1 halinde ismin belirtilmis ve hakaretin agiklanmis sayilaca-
gina ait Sl¢ii gosterilmektedir.

Madde, aslinda ustl hukuku bakimindan ispata yonelik, karineye benzer bir Olgii getirmis
bulunmaktadir.

MADDE 127.- Madde metninde, kisiye somut isnatta bulunulmasi halinde, isnadin ispati
diizenlenmektedir. Anayasamizda da isnadin ispatina iligkin 6zel bir hiikiim bulunmaktadir.
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Anayasamiza gore; kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karst bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesiyle ilgili olarak isnatta bulunulmasi durumunda, isnatta bulunan isnadin dogrulugunu ispat
hakkina sahiptir. Bunun disinda, kisilere somut bir fiil isnadinda bulunarak hakaret edilmis olmasi
halinde, isnadin dogrulugunun ispat edilebilmesi igin iki se¢enek kosuldan birinin gergeklesmesi
gerekir. Birinci segenek kosul, isnadin dogrulugunun ispatinda kamu yarar1 bulunmasidir. Diger segenek
kosul ise, sikayetcinin yani kendisine hakaret edilenin ispata raz1 olmasidir.

Yine Anayasamiza gore, isnadin dogrulugunun ispat edilmis olmasi, hakaret sugunun hukuka
aykiriligini ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle, hakarette bulunan kisi hakkinda beraat karar
verilmelidir.

Madde metnindeki diizenleme yapilirken, Anayasamizin bu konuda belirledigi kurallar da goz
oniinde bulundurulmustur.

Madde metninde kabul edilen sisteme gore, isnadin dogrulugunun ispat edilebilmesi i¢in, isnadin
bir su¢ vakiasina iliskin olmasi gerekir. Yani kisiye belli bir sucu islediginden bahisle hakaret edilmis
olmas1 gerekir. Ayrica, hakaretin yapildigi anda isnadin konusunu olusturan su¢ dolayisiyla kisi
hakkinda heniiz bir hiikiim verilmemis olmalidir.

Bu sistemde, isnadin dogrulugunun ispati, hakaret sucundan dolay1 acilan davanin gorildigi
mahkemede yapilmamaktadir. Hakaret sucunun islendiginden bahisle acilan davanin gortldigi
mahkeme, yapilan somut vakia isnadinin bir su¢ olusturmasi durumunda, bu sugun gercekten islenmis
olup olmadiginin ortaya cikarilmasi bekletici mesele kabul ederek, bu nedenle acilmis veya agilacak
olan davanin sonucunu beklemelidir. Isnadin dogrulugunun ispati, ancak isnat konusu su¢ vakiasi
dolayistyla agilan ceza davasi baglaminda ilgili mahkemede s6z konusu edilebilir.

Isnat konusu sug vakiast dolayistyla agilan ceza davasi sonucunda bu sug nedeniyle hakaret edilen
hakkinda kesinlesmis bir mahktmiyet karar1 verilmesi halinde; isnat ispatlanmis addedilir ve maddenin
birinci fikrasi geregince, hakarette bulunan kisiye ceza verilmez.

Ancak, hakarete ugrayan, isnat edilen fiil dolayisiyla hakkinda agilan davada kesinlesmis bir
hiikiimle beraat etmisse, isnat ispat edilmemis sayilir ve hakaret eden kisi cezalandirilir. Hakarete
ugrayan kisi hakkinda, isnat edilen fiil dolayisiyla takipsizlik karar1 veya acilan davada diisme karari
verilmis olmas1 halinde de; isnadin dogrulugu ispat edilmemis sayilacaktir.

Maddenin ikinci fikrasina gore; kesin hiikiimle sonuglanmig bir davayla islendigi sabit goriilen bir
fiilden bahisle kisiye hakaret edilmis olmasi halinde, cezaya hiikkmedilir. Bdylece, daha 6nce isledigi bir
suctan dolay1r mahkiim edilmis olan kisiye, bu sugtan bahisle hakaret edilmis olmasinin tasvip edilemez
oldugu vurgulanmustir.

Hakkinda baslatilan sorusturma sonucunda takipsizlik karar1 veya acilan davada diisme veya
beraat karar1 verilmis olan kisiye, sorusturma veya kovusturma konusu fiilden bahisle hakaret edilmis
olmasi halinde, hakaret edenin cezalandirilacaginda kusku yoktur.

MADDE 128.— Madde metninde, bir hukuka uygunluk nedeni olan ve Anayasamizda da giivence
altina alinan (madde 36) iddia ve savunma dokunulmazligi diizenlenmistir. Bir talebin resmi bir
makama iletilmesi, dilek¢e hakkinin kullanilmasi baglaminda hukuka uygun bir davranistir. Ancak,
dilek¢e hakki, dilek¢enin igerigindeki ifadeler agisindan bash basina bir hukuka uygunluk sebebi olarak
miitalaa edilemez.

Hukuk toplumunda yasama hakkina sahip olan herkes, toplum barigin1 bozucu nitelik tagimasi
dolayistyla devletten su¢ islenmesinin Onlenmesini ve sucglularin cezalandirilmasini talep hakkina
sahiptir. Bir sugun islendigini 68renen bireyin, bununla ilgili olarak yetkili makamlar nezdinde ihbar
veya sikayette bulunma hakki vardir.
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Gergeklesmis bir olayla ilgili olarak bu olayin olusumuna neden olan kisiler de gdsterilmek
suretiyle ihbar veya sikayette bulunulmasi durumunda, hakaret veya iftira sugunun olustugundan so6z
edilemez. Ciinkii, burada ger¢eklesmis somut olayla ilgili olarak ihbar veya sikayette bulunmak seklinde
bir hakkin kullanilmas1 s6z konusudur.

Iddia ve savunma hakkinm, yargi mercileri veya idari makamlar nezdinde kullanilmas:
miimkiindiir.

Iddia ve savunma hakkiin kullanilmas1 baglaminda, kisiler agisindan somut isnat ifade eder
nitelikte maddi vakialarin ortaya konulmas: ya da kisilerle ilgili olumsuz degerlendirmelerde
bulunulmas1 miimkiindiir. Bu somut isnatlar veya olumsuz degerlendirmeler, iddia ve savunma hakkinin
kullanilmasiyla iligkilendirilememesi durumunda, hakaret ve hatta iftira sugu olusturur.

Iddia ve savunma kapsaminda, kisilerle ilgili olarak bulunulan somut isnadlarin ger¢ek olmasi ve
yapilan olumsuz degerlendirmelerin somut vakialara dayanmasi gerekir. Keza, bulunulan somut
isnadlarin veya yapilan olumsuz degerlendirmelerin uyusmazlikla iligkili olmasi gerekir; ancak,
uyusmazligin ¢oziimii agisindan faydali olmasi aranmamalidir.

Somut uyusmazlikla baglantili olmayan isnatlar gercek olsa bile iddia ve savunma
dokunulmazliginin varligindan bahsedilemez. Keza, somut vakialara dayansa bile, uyusmazlikla alakasi
olmayan olumsuz degerlendirmeler agisindan iddia ve savunma hakkinin kullanilmasi s6z konusu degil-
dir.

Somut uyusmazlikla ilgili olmakla birlikte iddia ve savunma sinirini asan hakareti mutazammin
yaz1 ve sozlerin iddia ve savunma hakki kapsaminda miitalaa edilmesi miimkiin degildir. Ancak, bu
ifadelerin kullanilmasina miisamaha ile bakilabilir. Ciinkii, bu gibi durumlarda iddia ve savunmanin
siir1 genellikle 6fke ve gazabin etkisiyle asilmaktadir. Aslinda 6tke ve gazap hali, kusurlulugun bir
unsuru olan irade yetenegini etkileyen bir faktordiir ve bu durum, kisinin isledigi hakaret sucu
dolayisiyla kusurunun tespiti baglaminda degerlendirilmelidir.

MADDE 129.— Madde metninde, hakaret sucundan dolay1 cezanin kaldirilmasi ve azaltilmasi
bakimindan ii¢ ayr1 duruma iligkin hiikiim bulunmaktadir.

Birinci fikraya gore, magdur kendi haksiz hareketleriyle hakarete neden olmus ise, haksiz
hareketinin agirligimi goz oniine almak suretiyle hakim, failin cezasini azaltabilecegi gibi gerektiginde
tiimiiyle kaldirabilecektir.

Ikinci fikraya gore, kisi kendisine karsi islenen kasten yaralama sucuna tepki olarak isledigi
hakaret sugu dolayisiyla cezalandirilamayacaktir.

Ugiincii fikraya gore, karsilikli hakaret hallerinde hakim, hangisinin neden oldugunu géz éniinde
bulundurarak taraflardan her ikisi veya birisi hakkinda verilecek cezada indirim yapabilecegi gibi, ceza
vermekten tamamen sarfinazar da edilebilir.

MADDE 130.— Madde metninde, bir bagimsiz su¢ olarak Oliiniin hatirasina hakaret sucu
diizenlenmistir. Genel olarak hakaret su¢u ancak hayatta bulunan kisilere karsi islenebilir. Clinkii, onur
ve seref, ancak yasayan kisiler acisindan séz konusudur. Olen bir kisinin ancak hatirasina hakaretten,
saygisizliktan soz edilebilir.

Olen kimsenin hatirasina hakaretin cezalandirilabilmesi icin bunun en azindan ii¢ kisiyle ihtilat
ederek islenmesi gerekir. Bu sugun alenen veya basin ve yayin yoluyla islenmesi, daha agir cezayi
gerektiren nitelikli unsurlar olarak belirlenmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, bir 6liiniin kismen veya tamamen ceset veya kemiklerini alan veya
ceset veya kemikler hakkinda tahkir edici fiillerde bulunan kisinin cezalandirilmasi 6ngoriilmiistiir.
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MADDE 131.— Madde ile hakaret suclarinda kovusturmanin, magdurun sikayetine bagli oldugu
hilkmii getirilmektedir. Ancak, kamu gorevlisine karsi gorevinden dolay:r islenen hakaret sugunun
sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete tabi kilinmamustir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, magdur sikayetten once vefat ederse, 6lenin ikinci dereceye kadar
iistsoy ve altsoyunun, es ve kardeslerinin sikdyette bulunabilecekleri agiklanmis, bunlar digindakilere
sikdyet hakki taninmamustir. Olmiis olan kisinin hatirasina hakaret edilmesi hélinde de, dlenin ikinci
dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan sikayette bulunulabilir.

) DOKUZUNCU BOLUM
Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alamina Karsi Suclar

MADDE 132.— Madde metninde, kisiler arasindaki haberlesmenin gizliliginin ihlali su¢ olarak
tanimlanmaktadir.

S6z konusu sug, belirli kisiler arasindaki haberlesmenin iceriginin dgrenilmesiyle islenmektedir.
Kisiler arasindaki haberlesmenin ne suretle yapildiginin sugun olusumu agisindan 6nemi yoktur. Bu
haberlesme, 6rnegin mektupla, telefonla, telgrafla, elektronik posta yoluyla yapilabilir. Bu sug agisindan
onemli olan, haberlesmenin belirli kisiler arasinda yapilmasidir. S6z konusu sugu, bu haberlesmenin
tarafi olmayan kisi isleyebilir.

Haberlesmenin gizliliginin sadece dinlemek veya okumak suretiyle ihlal edilmesi, bu sugun temel
seklini olugturmaktadir. Ancak, bu gizlilik ihlalinin, haberlesme igeriklerinin yani konusulanlarin veya
yazilanlarin kayda alinmasi suretiyle yapilmasi, bu sucun nitelikli sekli olarak tanimlanmistir. Ornegin
telefon konugmalarinin ses kayit cihaziyla kayda alinmasi halinde, sucun bu nitelikli hali
gerceklesmektedir.

Kisiler arasindaki haberlesme igeriklerinin belli bir suga iliskin sorusturma kapsaminda Anayasa
ve kanunlarin belirledigi kosullar ¢ergevesinde 6grenilmesinin veya kayda alinmasinin hukuka uygun
oldugu muhakkaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kisiler arasindaki haberlesme igeriklerinin hukuka aykiri1 olarak ifsa
edilmesi, ayr1 bir sug olarak tanimlanmistir. Haberlesme igerikleri hukuka uygun bir sekilde veya birinci
fikrada tanimlanan sugun islenmesi suretiyle 6grenilmis olabilir. Ikinci fikrada tanimlanan sug,
haberlesme iceriklerinin ifsasiyla, yayilmasiyla, yani yetkisiz kisilerce 6grenilmesinin saglanmasiyla
olusur. Fikra metninde bu ifsanin hukuka aykiri1 olmasi acgik¢a vurgulanmistir. Bu bakimdan 6rnegin
kisiler arasindaki telefon konugmalarina iliskin kayitlarin, savcilik veya mahkemeye verilmesi,
durugmada agik bir sekilde dinlenmesi veya okunmasi hélinde, s6z konusu su¢ olusmayacaktir. Buna
karsilik, heniiz sorusturma asamasinda iken, kisiler arasindaki konugma igeriklerinin, hukuka uygun bir
sekilde kayda alinmis olsalar bile, 6rnegin televizyonlarda veya gazetelerde yayinlanmasi halinde, bu
sug¢ olusacaktir.

Maddenin tgiincii fikrasinda, kisinin kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini diger tarafin
rizas1 olmaksizin alenen ifsa etmek suretiyle haberlesmenin gizliligini ihlal etmesi ayr1 bir su¢ olarak
tanimlanmistir. Bu sugun olusabilmesi i¢in, ifsanin alenen yapilmasi gerekir. Bu bakimdan, 6érnegin kisi
kendisine gonderilen mektubu gonderenin bilgisi ve rizasi disinda bir bagkasina okutmas: halinde, bu
suc¢ olusmayacaktir. Buna karsilik, mektubun génderenin bilgisi ve rizast diginda alenen okunmasi,
baskalar1 tarafindan okunmasini temin igin bir yere asilmasi veya basin ve yayin yolu ile yayinlanmasi
halinde, s6z konusu sug olusacaktir.
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Dordiincti  fikrada, kisiler arasindaki haberlesmelerin igeriginin basin ve yaymn yolu ile
yaymlanmasi halinde, ikinci veya {giincii fikralara gore verilecek cezanin belli oranda artirilmasi
Ongorilmiistir.

MADDE 133.—- Madde metninde, kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin dinlenmesi ve
kayda alinmasi sug olarak tanimlanmaktadir.

Bir arada bulunan kisiler arasinda yapilan konugmanin aleni olmayan konusma olarak kabulii i¢in
konugmanin yapildig1 yerin 6nemi yoktur. Bu bakimdan, 6rnegin bir parkta iki kisi arasinda gegen
konusmanin bagkalar1 tarafindan ancak 6zel gayret gosterilerek duyulabilecek olmasi halinde, aleni
olmayan konusma sz konusudur. Keza, Ornegin bir evde sinirli sayida kisiler arasinda yapilan
konusma, aleni olmayan bir konugmadir.

Birinci fikrada tanimlanan sug, aleni olmayan konugmanin bir aletle dinlenmesi veya bir ses alma
cihazi ile kayda alinmasi ile olusur. S6z konusu sugu, aleni olmayan konusmanin tarafi olmayan kisi
isleyebilir. Sugun olusabilmesi i¢in, konusmanin taraflarindan herhangi birinin rizasinin olmamasi
yeterlidir. Bu bakimdan konusmanin taraflarindan birinin rizasinin olmasi, fiili su¢ olmaktan
cikarmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin, sdylesiye katilan
kisilerden biri tarafindan digerlerinin rizas1 olmadan kayda alinmasi, sug¢ olarak tanimlanmaistir.

Maddenin {igiincii fikrasina gore, bir ve ikinci fikralarda tanimlanan suglarin islenmesi suretiyle
elde edildigi bilinen veya boylece elde edildigi kabul edilebilecek olan bilgilerden yarar saglanmasi
veya bunlar1 bagkalarina verilmesi veya bunlardan diger kisilerin bilgi edinmelerini temin etmek, su¢
olarak tanimlanmistir. Bu konusma igeriklerinin basin ve yayin yoluyla yaymlanmasi, daha agir ceza ile
cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

MADDE 134.— Maddenin birinci fikras1 metninde, 6zel hayatin gizliliginin ihlali sug¢ olarak
tanimlanmaktadir. Bdoylece, gizli yasam alanina girerek veya bagka suretle bagkalari tarafindan
goriilmesi miimkiin olmayan bir 6zel yasam olayinin saptanmasi ve kaydedilmesi cezalandirilmaktadir.

Ikinci fikrada, bdylece elde edilen saptama ve kayitlardan herhangi bir suretle yarar saglanmasi
veya bunlarin bagkalarina verilmesi veya diger kimselerin bilgi edinmelerinin temini veya basin ve
yayin yoluyla aciklanmasi sugun agirlagsmis seklini olusturmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kisinin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin hukuka aykiri
olarak ifsa edilmesi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu goriintii veya sesler 6rnegin sorusturma
kapsaminda hukuka uygun bir sekilde kayda alinmis olabilecegi gibi, birinci fikrada tanimlanan sugun
islenmesi suretiyle elde edilmis olabilir. Ikinci fikrada tanmimlanan sug, elde edilmis olan bu ses veya
goriintli kayitlarinin ifsastyla, yayilmasiyla, yani yetkisiz kisilerce 6grenilmesinin saglanmastyla olusur.
Bu ifsanin hukuka aykir1 olmasi gerekir. Bu bakimdan 6zel hayata iliskin kayitlarin, savcilik veya
mahkemeye verilmesi, durugsmada gosterilmesi ve dinlenmesi halinde, s6z konusu su¢ olugsmayacaktir.
Ifsanin, basin ve yayin yoluyla yapilmasi, s6z konusu sugun nitelikli unsuru olarak kabul edilmistir.

MADDE 135.— Cagimizda kisilerle ilgili kayitlarin bilgisayar ortamlarina gecirilip muhafaza
edilmesi uygulamasina bazi kurum ve kuruluslar tarafindan bagvurulmaktadir; hastanelerde hastalara,
sigorta sirketlerinde sigortalilara, bankalarin ve kredili alis veris yapilan magazalarin miisterilerine
iliskin kayitlar, boylece tutulmaktadir. Bu bilgilerin amaglar1 disinda kullanilmasindan veya herhangi bir
sekilde t¢iincii sahislarin eline gegerek hukuka aykirt olarak yararlanilmasindan dolay1 hakkinda bilgi
toplanan kisiler biliylik zararlara ugrayabilmektedirler. Bu bakimdan, kisilerle ilgili bilgilerin hukuka
aykir olarak kayda alinmasi sug olarak tanimlanmugtir.
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Sugun konusu, kisisel verilerdir. Gergek kisiyle ilgili her tiirlii bilgi, kisisel veri olarak kabul
edilmelidir.

S6z konusu su¢ taniminda kigisel verilerin bilgisayar ortaminda veya kagit {lizerinde kayda
alimmasi arasinda bir ayirim gozetilmemistir. Bu bakimdan, s6z konusu sug tanimi ile Avrupa Konseyi
bilinyesinde hazirlanan Tiirkiye’nin de 28 Ocak 1981 tarihinde imzalamakla taraf oldugu “Kisisel
Nitelikteki Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas: Karsisinda Sahislarin Korunmasma Dair
So6zlegme™nin ilgili hiikiimlerine gegerlilik taninmistir.

Bu sucun olusabilmesi icin, kisisel verilerin hukuka aykir1 bir sekilde kayda alinmasi gerekir.
Kisinin rizasi ile kendisiyle ilgili bilgilerin kayda alinmasinin su¢ olusturmayacagi muhakkaktir. Belirli
nitelikteki kisisel verilerin kayda alinmasi kanun hiikmiiniin geregi olarak yapilmaktadir. Bu bakimdan,
cesitli kamu kurumlarinda verilen kamu hizmetinin geregi olarak kisilerle ilgili baz1 bilgiler ilgili kanun
hiikiimlerine istinaden kayda alinmaktadirlar. Bu durumlarda, s6z konusu su¢ olusmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kisilerin siyasi, felsefl veya dini goriislerine, 1rki kokenlerine, ahlaki
egilimlerine, cinsel yasamlarina, saglik durumlarina veya sendikal baglantilarina iliskin bilgileri kayda
almak, su¢ olarak tanmimlanmistir. Ancak, bunlardan kisilerin ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina,
saglik durumlarma veya sendikal baglantilarina iligkin bilgilerin kayda alinmasina kanunlarda 6zellikle
suclulukla miicadele baglaminda, su¢ ve suglularin ortaya ¢ikarilmasini saglamak amaciyla belli 6l¢lide
izin verilebilir. Bu durumlarda s6z konusu su¢ olusmayacaktir.

MADDE 136.— Bu madde hiikmii ile hukuka uygun olarak kaydedilmis olsun veya olmasin,
kisisel verileri hukuka aykir1 olarak baskalarina vermek, yaymak veya ele gegirmek, bagimsiz bir sug
olarak tanimlanmustir.

MADDE 137.— Madde metninde bu Boliimde tanimlanan suglarin daha agir ceza ile
cezalandirilmay1 gerektiren nitelikli halleri tanimlanmis bulunmaktadir.

MADDE 138.— Bu madde hiikmii ile hukuka uygun olarak kaydedilmis olan kisisel verilerin
kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis olmasma ragmen yok edilmemesi, bagimsiz bir sug¢ olarak
tanimlanmustir.

MADDE 139.—- Madde metninde, bu Boliimde tanimlanan bazi suclardan dolay1 sorusturma ve
kovusturma yapilmasi sikayete bagli tutulmustur.

MADDE 140.— Madde metninde bu Bolimde tanimlanan suglarin islenmesi dolayisiyla tiizel
kisiler hakkinda giivenlik tedbirleri uygulanmasi 6ngorilmiistiir.

ONUNCU BOLUM
Malvarhgina Karsi Suclar

MADDE 141.— Madde metninde, hirsizligin temel sekli tanimlanmistir. Buna gore, tasinir malin
alimmasinin sug¢ olusturabilmesi i¢in, zilyedinin rizasinin bulunmamasi gerekir. Rizanin gegerli olmasi
icin bulunmas: gereken kosullarin varligi halinde zilyedin rizas: bir hukuka uygunluk nedeni teskil
edecek ve su¢ olugmayacaktir.

220



Hirsizlik sugunun olusabilmesi i¢in, failin kendisine veya bagkasina bir yarar saglamak
maksadiyla hareket etmesi yeterli olup, bunun fiilen temini sart degildir. Bu yarar, maddi veya manevi
olabilir.

Almak fiilinden maksat, su¢un konusunu olusturan mal iizerinde magdurun zilyetligine son
verilmesi, magdurun su¢ konusu esya lizerinde zilyetlikten dogan tasarruf haklarini kullanmasinin
olanaksiz héle gelmesidir. Bu tasarruf olanagi ortadan kaldirilinca su¢ da tamamlanir.

Maddenin ikinci fikrasinda, ekonomik bir deger tasiyan her tiirlii enerji, taginir mal sayilmistir.
Buna gore, elektrik enerjisi, gazlar, tabii veya sun’i buharlar da hirsizlik sugunun konusunu
olusturabilecektir.

MADDE 142.— Maddede, hirsizlik sugunun nitelikli sekilleri tanimlanmistir. Bu nitelikli unsurlar,
ti¢ fikra halinde tasnif edilmistir.

Birinci fikranin (a) bendine gore; hirsizlik sucunun, kime ait olursa olsun, kamu kurum ve
kuruluslarinda veya ibadete ayrilmis yerlerde bulunan ya da kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen
esya hakkinda islenmesi, sugun temel sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektir-
mektedir.

Esyanin kurum ve kurulus veya ibadet yerine ait bulunmasi veya buralarda 6zel muhafaza altina
almmis olmasi kosulu aranmamis, gorevlilerin veya ibadet edenlerin 6zel esyasi hakkinda sugun
islenmesi halinde de bu nitelikli unsurun olusacagi kabul edilmistir.

Fikranin (b) bendinde, hirsizlik sucunun herkesin girebilecegi bir yerde birakilmakla birlikte
kilitlenmek suretiyle ya da bina veya eklentileri iginde muhafaza altina alinmis olan esya hakkinda
islenmesi, sugun diger bir nitelikli sekli olarak tanimlanmustir.

Bina veya etrafi ¢evrili eklentilerinde yapilan hirsizligin cezasi artirilirken bu gibi yerlere giris
sekline 6nem verilmemistir. Tarlada tarim araglarmin korunmasi igin yapilan kuliibelerde islenen
hirsizligin da madde hiikmiine girmesi saglanmistir. Ancak bina tanimina girmeyen bir yerde, 6rnegin
otomobilde bulunan esya hakkinda muhafaza altina alinma kosulu aranmis; boylece kapilart kilitli
olmayan veya camlar1 kapatilmamis bir otomobildeki esyanin ¢alinmasi halinde nitelikli hirsizlik kabul
edilmemistir.

Fikranin (c) bendi ile halkin yararlanmasina sunulmus ulasim araglarinda ve bunlarin belli kalkis
ve varig yerlerinde yani istasyonlarda bulunan esya korunmaktadir. Bu gibi esyanin yolcu veya arag
personeline ait bulunmasi, keza yolcu veya personelin beraberinde bulunmasi gerekli degildir. Kargo ile
nakledilen veya aragtan indirilen yahut yiiklenmek iizere hazirlanan esya da bu kapsama alinmistir.
Esyanin muhafaza altina alinmig olmasi kosulu aranmamistir. Aracin tiirii 6nemli degilse de, umuma
tahsis edilmis olmasi zorunludur. Bir vasitanin umuma tahsis edildigi, bir bedel karsiliginda herkes
tarafindan kullanilabilir olmas1 ile degil, belirli bir yone giden yolculari ve esyayr nakletmesiyle
anlasilir.

Fikranin (d) bendinde, hirsizlik sugunun bir afet veya genel bir felaketin meydana getirebilecegi
zararlar1 Onlemek veya hafifletmek maksadiyla hazirlanan esya hakkinda islenmesi, bir nitelikli unsur
olarak belirlenmistir. Deprem, sel, su baskini, yangin ve savas gibi afet veya genel felaketin sebebiyet
verebilecegi zararlar1 6nlemek, bu afet veya felaketlere maruz kalan insanlarin ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla hazirlanmis olan esya, bu bent kapsamina giren hirsizlik sugunun konusunu olusturmaktadir.
Esyanin bulundugu yer onemli degildir; bunlarin bina igerisinde veya agikta depolanmis olmasi
mimkiindiir. Bunun gibi, esyanin afet ve feldket bolgesine gittikten sonra ve heniiz afetten zarar
gorenlere dagitilmadan once ¢alinmasi halinde de bent uygulanacaktir.
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Fikranin (e) bendinde, adet veya tahsis ve kullanim geregi agiga birakilmig olan esya hakkinda
hirsizlik sugunun islenmesi, bir nitelikli unsur olarak kabul edilmistir. Tarlalarda birakilan tarim araglari,
insaat yerine yigilan malzeme, bu kapsama giren esyaya oOrnek olarak gosterilebilir. Bunlarin
calinmalarinda kolaylik bulunmasi, bu nitelikli halin kabuliinde etken olmustur.

Fikranin (f) bendine gore, hirsizlik sugunun elektrik enerjisi hakkinda islenmesi, bir nitelikli hali
olusturmaktadir. Sucun temadi halinde islenmesi, bu nitelikli halin kabuliinde etkili olmustur.

Maddenin ikinci fikrasinda, hirsizlik sugunun birinci fikraya nazaran daha agir cezay1 gerektiren
nitelikli sekilleri dliizenlenmistir.

Ikinci fikranin (a) bendine gore, hirsizlik sucunun kisinin malmi koruyamayacak durumda
olmasindan veya O6lmesinden yararlanilarak islenmesi, sugun temel sekline nazaran daha agir ceza ile
cezalandirilmasin1 gerektirmektedir. Magdurun trafik kazasi gegirmis olmasi, akli veya bedensel bir
hastalik veya sakatlikla malul olmasi, malint koruyamayacak durumda olmasmin o6rneklerini
olusturmaktadir. Hatta, bir yakininin 6liim haberini almig olmaktan dogan biiytik bir iiziintiiniin neden
oldugu bir panik halinin de ayn1 durumu dogurmus bulunmasi olanaklidir.

Kisinin 6rnegin gecirmis bulundugu kaza sonucunda 6lmiis olmasindan yararlanilarak iizerindeki
veya yanindaki esya hakkinda hirsizlik su¢unun islenmis olmasi da bu bent kapsaminda miitalaa
edilmistir.

Bu bent hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in, kisinin malin1 koruyamayacak duruma fail tarafindan
getirilmemis olmasi gerekir. Aksi takdirde, duruma gore, yagma sucunun veya bir baska sucu islemek
amaciyla kasten 6ldiirme sugunun olustugunu kabul etmek gerekir.

Fikranin (b) bendinde, hirsizligin elde veya iistte tasinan esyay1 ¢ekip almak suretiyle ya da 6zel
bir beceriyle islenmesi hali 6ngoriilmiistiir. Yankesicilik veya kisisel ¢eviklik ile islenen hirsizlik halleri
bendin kapsamina girdigi gibi, bir hayvam alistirmak suretiyle ve ondan yararlanilarak islenen fiiller
hakkinda da bendin uygulanmasi saglanmigtir. Bunun gibi, yoldan giden bir kimsenin ¢antasini kapip
kagmak suretiyle islenen hirsizlik da bu bent kapsaminda miitalaa edilmistir. Ancak, bu son halde,
direncini kirma amactyla kisiye karsi cebir kullanilmamalidir. Aksi takdirde, yagma sugu olusur.

Fikranin (¢) bendinde hirsizlik sugunun dogal bir afetin veya sosyal olaylarin meydana getirdigi
korku veya kargasadan yararlanarak islenmesi, bir nitelikli unsur olarak belirlenmistir. Kisinin i¢inde
bulundugu bazi durumlar, esyasi iizerindeki koruma ve gozetimini zayiflatabilir ve hatta ortadan
kaldirabilir. Bu durumdan yararlanarak hirsizlik sucu kolaylikla islenebilir.

Fikranin (d) bendinde, hirsizlik sugunun haksiz yere elde bulundurulan veya taklit anahtarla ya da
diger bir aletle kilit agmak suretiyle islenmesi, bir nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Bu nitelikli hal
icin 6nemli olan, hirsizlik sugunun kilit agmak suretiyle islenmesidir. Kilit, haksiz yere elde
bulundurulan veya taklit anahtarla ya da diger bir aletle acilmis olabilir. Anahtar, hirsizlik veya yagma
suretiyle de elde edilmis olabilir. Bu durumda iki sugun olustugunu kabul etmek gerekir. Kilidin,
hirsizlig1 islemek veya calinmis mali bagka yere nakletmek amaci ile agilmis olmasi gerekir. Kilidin
muhkem olmasi sart degildir. Anahtar veya diger aletlerin, vasitasiz olarak acilmasi miimkiin olmayan
bir kilidi agmak i¢in kullanilmasi lazimdir. Kilidi kirmadan agmaya yarayan her tiirlii arag, alet sayilir.
Sahibinin kilidin tizerinde unuttugu anahtar c¢evrilerek kilidin agilmasi suretiyle hirsizligin islenmesi ve
caliacak seyin herhangi bir aletle yerinden sokiilmesi hallerinde bu bent uygulanmayacaktir.

Fikranin (e) bendine gore; hirsizlik sugunun bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle islenmesi,
daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektiren bir nitelikli unsur olusturmaktadir.

Fikranin (f) bendinde bir nitelikli hal olarak hirsizlik sugunun taninmamak i¢in tedbir alarak veya
yetkisi olmadig1 halde resmi sifat takinarak islenmesi dngoriilmiistiir. Kisi, kendisini taninmayacak hale
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getirmekle, yakalanmasini 6nlemek ve bdylece cezasiz kalmasini saglamak amaci glitmektedir. Keza,
kisinin kamu gorevlisi sifatin1 takinmasi suretiyle hirsizlik sugu islemesi halinde, bu sifatin verdigi
kolayliktan yararlanmasi s6z konusudur.

Fikranin (g) bendine gore; hirsizlik sugunun barinak yerlerinde, siiriide veya agik yerlerde bulunan
biiyiik veya kiiclikbag hayvan hakkinda islenmesi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektiren bir
nitelikli unsur olusturmaktadir.

Maddenin igiincii fikrasinda, hirsizlik sugunun sivi veya gaz halindeki enerji hakkinda ve
bunlarin nakline, islenmesine veya depolanmasina ait tesislerde islenmesi, sugun temel sekline gore
daha agir cezay1 gerektiren hal olarak tanimlanmistir. Ancak, hirsizlik sugunun bu nitelikli seklinin bir
orgiitiin faaliyeti c¢ercevesinde islenmesi halinde, hapis cezasinin yani sira adli para cezasi
Oongoriilmiistlir. Clinkii, bu durumda hirsizlik sugunun islenmesi suretiyle ugranilan zararin veya elde
edilen yararin miktarini tam olarak belirlemek her zaman miimkiin olamamaktadir.

MADDE 143.—- Madde metninde, hirsizlik sugunun gece vakti islenmesi durumunda cezanin
artirtlmasi ongorilmiistiir.

MADDE 144.— Madde metninde, hirsizlik sugunun temel sekline gore daha az cezay1 gerektiren
halleri tanimlanmustir.

(a) bendinde miisterek veya istirak halinde miilkiyete konu olan bir malin ¢alinmasi durumu
diizenlenmistir. Sugun bu seklinin olusmasti i¢in failin malin hukuki durumunu bilmesi gerekir.

Keza, (b) bendinde, hirsizlik sugunun bir hukuki iliskiye dayanan alacagin tahsili amaciyla
islenmesi, bu sugun temel sekline gore daha az cezay1 gerektiren bir hal olarak kabul edilmistir.

Bu iki halde de sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi, magdurun sikayetine tabi tutulmustur.

MADDE 145.— Madde metninde, hirsizlik sugunun konusunu olusturan malin degerinin azligi
nedeniyle cezada indirim yapilmasi veya ceza vermekten sarfinazar edilmesi konusunda hakime takdir
yetkisi taninmustir.

MADDE 146.— Madde metninde, kullanma hirsizligi tanimlanmistir. Bu hirsizlik seklinin
olusmasi i¢in kisi sahibinin rizasi olmaksizin mali alirken, bunu belli bir siire kullandiktan sonra iade
etmek amactyla hareket etmesi gerekir. Kullanma hirsizliginda, kullanmanin her halde kisa sayilacak bir
stire devam etmesi temel kosuldur.

Malin sug islemek i¢in kullanilmis olmasi halinde, bu madde hiikmii uygulanamaz, yani hirsizlik
sucundan dolay1 verilecek cezada indirim yapilamaz.

MADDE 147.— Madde metninde, hirsizlik sugunun agir ve acil bir ihtiyact karsilamak igin
islenmesi halinde, zaruret halinin varlig1 kabul edilmektedir. Agir ve acil ihtiyag, 6rnegin hasta olan
cocuk ic¢in ila¢ ¢alinmasi, aclik nedeni ile gida maddesi ¢alinmasi gibi halleri kapsar. Ancak, bu du-
rumda hakime olayin mahiyetine gore, verilecek cezada indirim yapma veya ceza vermekten sarfinazar
etme konusunda takdir yetkisi taninmistir.

MADDE 148.— Madde metninde yagma sucunun temel sekli tanimlanmistir. Hirsizlik sucunda
oldugu gibi, yagma sucunda da, taginir malin alinmasiyla ilgili olarak zilyedinin rizasinin bulunmamasi
gerekir. Ancak, hirsizlik sugundan farkli olarak, bu su¢un olusabilmesi i¢in, magdurun rizasinin, cebir
veya tehdit kullanilarak ortadan kaldirilmasi gerekir. Yagma sugu agisindan tehdidin, kisiyi, kendisinin
veya yakiminin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden
ya da malvarlig1 itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan bahisle yapilmasi gerekir. Yagma sugu, cebir
kullanilarak da islenebilir. Ancak bu cebrin, neticesi sebebiyle agirlagsmis kasten yaralama boyutuna
ulasmamasi gerekir.
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Yagma sugunun tamamlanabilmesi icin, kullanilan cebir veya tehdidin etkisiyle magdur mali
teslim etmeli veya malin alinmasina kars1 koymamalidir. Bu bakimdan, kullanilan cebir veya tehdidin,
kisiyi mali teslim etmeye veya alinmasina ses ¢ikarmamaya yoneltmeye elverisli olmasi gerekir. Bu
nitelikte olmayan bir cebir veya tehdit, sirf magdurun normalden fazla tirkek olmasi nedeniyle, mali
teslim etmeye veya alinmasina yoneltmisse, yagma sugundan s6z edilemez ve fiilin hirsizlik olarak
nitelendirilmesi gerekir.

Malin teslim edilmesi veya alinmasi, sugun konusunu olusturan mal {izerinde magdurun
zilyetligine son verilmesini, magdurun bu esya {lizerinde zilyetlikten dogan tasarruf haklarini
kullanmasinin olanaksiz héle gelmesini ifade eder.

Mal, zilyedin tasarruf olanagi ortadan kalktig1 anda alinmig olacagindan, bu ana kadar yapilan
cebir veya tehdit, hirsizlig1 yagmaya doniistiirdir.

Mal alindiktan yani hirsizlik sugu tamamlandiktan sonra, bunu geri almak isteyen kisiye karsi
cebir veya tehdide bagvurulmasi halinde, artik yagma sugundan sz edilemez. Hirsizlik suguna konu
malin geri alinmasini 6nlemek amacina yonelik olarak kullanilan cebir veya tehdit ayri suglarin
olugmasina neden olur. Bu durumda, gercek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda senedin yagmasi diizenlenmistir. Cebir veya tehdit kullanilarak bir
kimsenin, kendisini veya baskasini bor¢ altina sokabilecek bir senedi veya var olan bir senedin
hiikiimsiiz kaldigin1 agiklayan bir vesikay1 vermeye, bdyle bir senedin almmasina kars1 koymamaya,
ilerde boyle bir senet haline getirilebilecek bir kagidi imzalamaya veya var olan bir senedi imha etmeye
veya imhasina karsi koymamaya mecbur edilmesi de yagma sayilmistir. Senedin bunu imzalayan igin
“bor¢ dogurucu” olmasi gerekir. Bu borg para borcu olabilecegi gibi, bir isi yapmaya veya yapmamaya,
bir tasinmazini hibe etmeye, kira ile oturulan bir binay1 bosaltmaya, var olan bir borca kefil olmaya da
iligkin olabilir. Bir alacagi tahsil etmemeye, herhangi bir davayir agmamaya, vasiyetnamesini
degistirmemeye yonelik bir vaadi igeren yazili beyanlar da “bor¢ dogurucu” senet sayilirlar. Su halde
magduru iktisaden degerlendirmeye elverisli olan bir hakkini kullanmamasina yol acan her tiirlii belge,
bor¢ dogurucu senet tanimina girer.

Maddenin son fikrasinda, magdurun herhangi bir vasita ile kendini bilmeyecek ve savunamayacak
hale getirilmesinin, 6rnegin uyku ilaci ile uyutulmasinin, yagmada cebir sayilacagi agiklanmustir.

MADDE 149.— Madde metninde, yagma sucunun nitelikli halleri tanimlanmaktadir.

Birinci fikranin (a) bendinde, yagmanin silahla islenmesi nitelikli bir hal sayilmistir. Silahin cebir
veya tehdit amagli olarak kullanilmasinin bir nemi yoktur. Bu bakimdan, sildhin magdura gosterilmesi
veya yoneltilmesi suretiyle tehditte bulunulmasi ya da cebir aract olarak kullanilmasi hélinde, bu
nitelikli unsur dolayisiyla cezaya hilkkmolunacaktir.

Fikranin (b) bendinde, kisinin kendisini taninmayacak bir hdle koymasi suretiyle yagma sucunu
islemesi halinde, cezanin artirilacagi hiikiim altina alinmustir.

Taninmamak i¢in tedbirler alinmasi halinde de bu bent hiikkmiine gore cezaya hiikmolunacaktir.
Tehdidin mektupla yapilmasi halinde, mektubun imzasiz olmasi, korku salmis bir kimsenin ismi ile
veya rumuzla yahut sahte imza ile imzalanmis olmasi, bu duruma iligkin 6rnekleri olusturmaktadir.

Fikranin (c) bendine gore, yagma sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, sugun
temel sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir. Bu nitelikli halin varligi igin,
yagma sugunu iki veya daha fazla kisinin miisterek fail olarak islemesi gerekir. iki veya daha fazla
kisinin sucu birlikte islemesi halinde bir istirak iligkisi vardir ve bu kisilerin hepsi miisterek faildir.
Ancak, yagma sucunun istirak halinde islenmesine ragmen, miisterek faillik iliskisinin bulunmadigi
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durumlarda, 6rnegin diger su¢ ortaklarinin azmettiren veya yardim eden olmasi hallerinde, bu nitelikli
unsur dolayisiyla cezada artirma yapilamayacaktir.

Bu hiikmiin kabuliinde, yagma sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesinin magdur
tizerinde olusturabilecegi zorlayici etki goz onilinde bulundurulmustur.

Fikranin (d) bendinde, yagma sucunun yol kesmek suretiyle ya da konut veya isyerinde islenmesi
nitelikli bir hal sayilmistir. Yol kesme héalinde fiilin dogrudan dogruya magdura karsi iglenmis olmasi
gerekir; yol kesme siiresi kisa veya uzun olabilir.

Fikranin (e) bendinde, yagma sugunun var olan veya var sayilan sug orgiitlerinin olusturduklari
korkutucu gligten yararlanilarak islenmesi, sugun temel sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektirmektedir.

Fikranin (f) bendine gore, yagma sugunun sug orgiitiine yarar saglamak maksadiyla islenmesi, s6z
konusu sucun nitelikli unsurunu olusturmaktadir. Orgiitiin su¢ islemek maksadiyla meydana getirilmis
olmasi gerekir.

Bu nitelikli unsurun varligi i¢in, Orgiite yarar elde etmek maksadiyla hareket edilmesi gerekir;
ancak, 0rnegin yagma sonucu elde edilen paranin 6rgiite aktarilmasi sart degildir. Yarar deyiminin de
genis sekilde anlasilmasi gerekir. Magdurun bdyle bir orgiite liye olmaya ve aidat 6demeye veya bagista
bulunmaya zorlanmasi halinde de, bu bent uygulanir.

Fikranin (g) bendinde, yagma sugunun gece vakti islenmesi halinde, failin sucun temel sekline
gore daha agir ceza ile cezalandirilmasi kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yagma sugunun islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi
sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama sucuna iligkin
hiikiimlerin uygulanacagi kabul edilmistir.

MADDE 150.— Madde metninde, yagma sugunun daha az cezayi gerektiren halleri belirlenmistir.
Bu hiikme gore, bir hukuki iliskiye dayanan alacagimi tahsil amaciyla tehdit veya cebir kullanilmasi
halinde, tehdit veya kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir. Boylece, Kanunda, 765 sayili
Tiirk Ceza Kanununun 308 inci maddesinde tanimlanan ve “ihkaki hak” veya “kendiliginden hak alma”
diye ifade edilen su¢ tanimina ayrica yer verilmemistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yagma sugunun konusunu olusturan malin degerinin azlig1 nedeniyle,
verilecek cezada indirim yapilmasi gerektigi kabul edilmistir.

MADDE 151.- Madde metninde mala zarar verme sucu tanimlanmistir. Suc¢un konusu,
baskasinin miilkiyetinde bulunan taginir veya taginmaz maldir.

Sug, baskasinin miilkiyetinde bulunan tasimir veya taginmaz malin kismen veya tamamen
yikilmasi, tahrip edilmesi, yokedilmesi, bozulmasi, kullanilamaz hale getirilmesi veya kirletilmesiyle
olusur. Bu bakimdan, s6z konusu sug¢, se¢imlik hareketli bir suctur. Bu se¢imlik hareketlerden kirletme,
ornegin baskasina ait binanin duvarina yazi yazmak, afis veya ilan yapistirmak, resim yapmak suretiyle
gerceklestirilebilir.

S6z konusu sugtan dolayr sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun sikdyetine tabi
kilinmastir.

Maddenin ikinci fikrasinda, mala zarar verme sugunun konusunun hayvan olmasi haline iliskin bir
hiikim bulunmaktadir. Buna gore; baskasina ait bir hayvanin oldiiriilmesi veya ise yaramaz hale
getirilmesi yahut degerinde azalmaya neden olunmasi hélinde, birinci fikra hilkkmii uygulanacaktir.
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Sugun olugmasi igin, hakli bir nedenin bulunmamasi gerekir. Bu bakimdan, vahsi, yirtici,
hastalikli ve bas1 bos birakilmis bir hayvanin 6ldiiriilmesi halinde faile ceza verilmeyecektir.

MADDE 152.— Madde metninde mala zarar verme su¢unun nitelikli halleri tanimlanmastir.

Verilen zararin biiyiik bir kitleyi etkilemesi olanakli bulunan bu héllerde, nitelikli zarar vermenin
varligi kabul edilmistir.

Birinci fikranin (a) bendinde, mala zarar verme sugunun konusunu, kamu kurum ve kuruluslarina
ait, kamu hizmetine tahsis edilmis veya kamunun yararlanmasina ayrilmig yer, bina, tesis veya diger
esyanin olusturmasi, bu sugun nitelikli unsuru olarak kabul edilmistir. Kamu kurum ve kuruluslarina ait
bina ve tesislerle, buralarda bulunan veya bu bina ve tesislere ait olan esya, 6rnegin kanalizasyon boru
ve mazgallari, kamu hizmetine veya kamunun yararlanmasina tahsis edilmis tesis ve esya, bu bent
kapsaminda degerlendirilmelidir. Keza, trafik isaret ve levhalarmma zarar veren, bir park yerindeki
oturma veya oyun gruplarini tahrip eden kisi, bu bent hitkkmiine gore cezalandirilacaktir. Bu esyanin
miilkiyetinin kamuya ait olmas1 sart degildir. Onemli olan, esyanin kamu hizmetine veya kamunun
yararlanmasina tahsis edilmis olmasidir.

Aym sekilde, s6z konusu fikranin (b) bendinde, mala zarar verme sucunun, yangina, sel ve
tagkina, kazaya ve diger felaketlere karsi korunmaya tahsis edilmis her tiirli esya veya tesis hakkinda
islenmesi, mala zarar verme sugunun konu bakimindan bir nitelikli unsuru olarak tanimlanmustir.

Fikranin (c) bendine gore, Devlet ormani statiisiindeki yerler harig, nerede olursa olsun, her tiirli
dikili aga¢, fidan veya bag c¢ubuguna zarar verilmesi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektirmektedir. Devlet ormant statiisiindeki yerlerde bulunan agag¢ ve fidanlara zarar verilmesi, Orman
Kanununda ayr1 suglar olarak tanimlandigi i¢in, bu bent kapsami disinda miitalaa edilmistir.

Agag, fidan ve bag cubuklarinin sadece dikili olmas1 yeterli goriilmiis, meyve vermeleri kosulu
aranmamistir. Keza, bunlarin bulunduklari yere de O6nem verilmemistir. Bu itibarla, kisilerin 6zel
miilkiinde veya yol kenarlarinda, park ve bahgelerde, kamuya ait diger alanlarda bulunan agaglarin tah-
rip edilmesi halinde, bu bent hitkkmiine istinaden cezaya hiikmedilecektir.

Fikranin (d) bendine gore; mala zarar verme sugunun, sulamaya veya icme sularinin saglanmasina
yarayan tesisler hakkinda islenmesi, sugun temel sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektirmektedir.

(e) bendinde, grev veya lokavt hallerinde isverenlerin veya iscilerin veya isveren veya is¢i sendika
veya konfederasyonlarmin maliki oldugu veya kullaniminda olan bina, tesis veya esyaya zarar
verilmesi, s6z konusu sugun bir nitelikli hali olarak kabul edilmistir.

Failin greve katilan is¢i veya lokavt ilan eden isveren olmasi gerekmemektedir: Grevden yana
olan ve olmayan is¢iler arasinda ¢ikan bir arbedede zarar verme sucu islenecek olursa yine bu bent
uygulanir. Sendika, konfederasyon veya isyeri isgalleri sirasinda da bina, makine veya baska mallara
zarar verilecek olursa bu bent uygulanacaktir.

Keza, fikranin (f) bendine gore; mala zarar verme sugunun, siyasi partilerin, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarinin ve st kuruluslarinin maliki oldugu veya kullaniminda olan bina,
tesis veya esya hakkinda, islenmesi, sucun temel sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektirmektedir.

(g) bendinde, kamu gorevlisinin yerine getirdigi gorevle ilgili olarak O¢ almak maksadiyla
malvarligina zarar verme hali, nitelikli sekil olarak kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda mala zarar verme sugunun c¢esitli suretlerde islenmesi nitelikli unsur
olarak belirlenmistir. Buna goére; mala zarar verme sucunun yakarak, yakici veya patlayict madde
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kullanarak veya toprak kaymasina, ¢i1g diismesine, sel veya taskina neden olmak suretiyle ya da
radyasyona maruz birakarak, niikleer, biyolojik veya kimyasal silah kullanarak islenmesi halinde,
yukaridaki maddeye veya bu maddenin birinci fikrasina gore verilecek cezanmn artirilmasi
gerekmektedir. Bu nitelikli hallerin kabuliinde, mala zarar verme sugunun islenis seklinin ortaya
cikardigi tehlikeli durum g6z 6niinde bulundurulmustur.

Mala zarar verme sugunun bu nitelikli halleri dolayisiyla sorusturma ve kovusturma yapilmasi,
sucun temel seklinin aksine, sikdyete bagli tutulmamustir.

MADDE 153.- Madde metninde, ibadethanelere, bunlarin eklentilerine, buralardaki esyaya,
mezarlara, bunlarin tlizerindeki yapilara, mezarliklardaki tesislere, mezarliklarin korunmasina yonelik
olarak yapilan yapilara zarar verme fiilleri bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. S6z konusu sugun
olugmasi i¢in, bu bina ve tesisleri yikmak, bozmak veya kirmak suretiyle zarar verilmesi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, ibadethaneleri, bunlarin eklentilerini, buralardaki esyayi, mezarlari,
bunlarin iizerindeki yapilari, mezarliklardaki tesisleri, mezarliklarin korunmasina yonelik olarak yapilan
yapilar1 kirletmek, su¢ olarak tanimlanmistir. Mezarliklara atik ve artik birakmak, ibadethanelerin
duvarmma yazi yazmak, afis veya ilan yapistirmak, resim yapmak, kirletme fiilinin 6rneklerini
olusturmaktadir.

Ucgiincii fikraya gore, birinci ve ikinci fikralardaki fiillerin, ilgili dini inanis1 benimseyen toplum
kesimini tahkir maksadiyla islenmesi, bu fikralara gére verilecek cezanin artirilmasini gerektirmektedir.

MADDE 154.— Maddeyle, bir hakka dayanmaksizin baskasina ait tasinmaz malin veya
eklentilerinin kismen veya tamamen isgal edilmesi, tasinmazin smirlarinin degistirilmesi veya
bozulmasi yahut herhangi bir suretle hak sahibinin malindan kismen veya tamamen yararlanmasina
engel olunmasi cezalandirilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda koy tiizel kisiligine ait olan harman yeri, yol ve sulak gibi taginmaz
mallarin kismen veya tamamen zaptolunmasi veya bunlara tasarruf edilmesi veya bunlarin siiriip
ekilmesi cezalandirilmistir. Ayni fiiller, 6teden beri kdyliiniin ortak yararlanmasina terkedilmis, bahis
konusu yerler hakkinda islendiginde de keza sug olusacaktir.

Maddenin {giincii fikrasinda sularin mecrasini degistirmek suc¢ haline getirilmistir. Sularin
kamuya ait olmasi veya 6zel nitelikte bulunmasi1 6nemli degildir.

MADDE 155.— Madde metninde giiveni kotiiye kullanma sucu tanimlanmistir. S6z konusu sugla
korunan hukuki deger kisilerin miilkiyet hakkidir. Bu su¢la miilkiyetin korunmasi amaglanmaktadir.
Ancak, s6z konusu sucun olusabilmesi i¢in esya iizerinde miilkiyet hakkina sahip olan kisi ile lehine
zilyetlik tesis edilen kisi (fail) arasinda bir s6zlesme iliskisi mevcuttur. Bu iligkinin geregi olarak taraflar
arasinda mevcut olan giivenin korunmasi gerekmektedir. Bu miilahazalarla, esya lizerinde mevcut
sozlesme iligkisiyle bagdasmayan kasith tasarruflar, cezai yaptirim altina alinmistir.

Giiveni kotiiye kullanma sugunun konusu, tasinir veya taginmaz maldir. Bu mal iizerinde fail
lehine zilyetlik tesis edilmis olmalidir. Giiveni kétiiye kullanma sugunda fail, su¢ konusu malin maliki
degildir. Bu nedenle, miisterek veya istirak halinde miilkiyete konu olan mallarla ilgili olarak, miisterek
veya istirak halinde malik olanlar birbirlerine kars1 giiveni kotliye kullanma sugunu isleyemezler. Fail,
su¢ konusu sey tizerinde lehine zilyetlik tesis edilmis olan kisidir. Ancak, bu zilyetligin mutlaka malik
tarafindan tesis edilmesi gerekmez.

Sugun konusunu olusturan mal tizerinde belirli bir sekilde kullanmak tizere fail lehine zilyetlik
tesisi gerekir. Bu nedenle, giiveni kotiiye kullanma sugunun olusabilmesi i¢in hukuken gegerli bir
sOzlesme iligkisinin varhig1 gereklidir. Bu hukuk1 iliski, 6rnegin kira s6zlesmesi, ariyet sozlesmesi, karz
sozlesmesi, vedia sOzlesmesi, istisna sozlesmesi, vekalet sozlesmesi, kefalet sdzlesmesi, hizmet
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sOzlesmesi, rehin sozlesmesi ile tesis edilmis olabilir. Bu akdi iliski, karma veya sui generis bir
sozlesme ile de tesis edilmis olabilir. Ornegin, bir bankada acilan cari hesaba veya bir “6zel finans
kurumunda agilan “katilim ortakligir hesabi™na iligkin sozlesme ile de bu hukuki iligki tesis edilmis
olabilir. Keza, 6rnegin bir anonim sirket yonetim kurulu iiyeleri ile sirket tiizelkisiligi arasindaki hukuki
iliski, hizmet ve/veya vekalet s6zlesmesine dayanmaktadir. Hatta, miilkiyeti muhafaza kaydiyla satin
alinmis olan esyanin meseld bir {igiincii kisiye satilmasi durumunda dahi, gliveni kotliye kullanma
sucunun olustugu kabul edilmelidir.

Bu zilyetlik devri, malik olmayan kisiye, aradaki hukuki iliskinin niteligine gore, sey iizerinde
belli baz1 tasarruflarda bulunma hak ve yetkisini vermektedir. S6z konusu sugun olusabilmesi i¢in, failin
su¢ konusu mal iizerinde, kendisinin veya baskasinin yararina olarak, zilyetligin devri amaci disinda
tasarrufta bulunmasi veya bu devir olgusunu inkar etmesi gerekir.

Gliveni kotliye kullanma sugunun sorusturma ve kovusturmasi magdurun sikayetine bagl
kilinmastir.

S6z konusu sugun islenmesi suretiyle bir yarar elde edilebilecegi diisiincesiyle, yaptirim olarak
hapis cezasinin yani sira adli para cezas1 da ongdriilmiistiir.

Maddenin ikinci fikrasinda giiveni kétiiye kullanma sugunun nitelikli hali diizenlenmistir. Buna
gore, s0z konusu sugun, meslek ve sanat, ticaret veya hizmet iliskisinin ya da, hangi nedenden dogmus
olursa olsun, bagkasimin mallarin1 idare etmek yetkisinin geregi olarak tevdi ve teslim edilmis esya
hakkinda islenmesi halinde, failin sucun temel sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmasi
gerekmektedir.

MADDE 156.— Madde, borg¢lusunca 6denmis ve bir suretle elde kalmis senedi, kismen veya
tamamen 0denmemis gibi kullanan, 6rnegin 6denmesi i¢in icraya bagvuran veya baskasina devreden
kimseyi cezalandirmaktadir.

Borcun bir boliimii 6denmis ve geri kalan miktar i¢in elinde tuttugu senedi, tiimii veya kalandan
fazla miktar1 i¢in kullanan sanigin fiilinin de ayn1 sugu olusturacaginda kusku yoktur.

Maddede tanimlanan sugun kovusturulmasi zarar gorenin sikayetine bagh tutulmustur.

MADDE 157.— Madde metninde dolandiriciik sugu tanimlanmistir. Dolandiricilik, hileli
davraniglarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin zararina olarak, kisinin kendisine veya baskasina
yarar saglamasidir. Bu bakimdan dolandiricilik sugu, kisilerin malvarligina karsi islenen bir suctur. S6z
konusu sug¢ tanimi ile kisilerin sahip bulundugu malvarlig1 hakkinin korunmasi amaglanmistir. Ayrica,
bu sucun islenisi sirasinda hileli davraniglar ile kisiler aldatilmaktadir. Aldatici nitelik tasiyan
hareketlerle, kisiler arasindaki iliskilerde var olmasi gereken iyi niyet ve giiven ihlal edilmektedir. Bu
suretle kisinin irade serbestisi etkilenmekte ve irade 6zgiirliigii ihlal edilmektedir.

Cok hareketli su¢ goriintiisii tasiyan dolandiricilik sugunun olusumu agisindan birden fazla fiilin
gerceklesmesi gerekmektedir. Bu hareketlerden birincisini hile olusturmaktadir.

Hile, icrai bir davranigla gergeklestirilebilecegi gibi; karsi tarafin igine diistiigli hatadan, bir
konuda yanlis bilgi sahibi olmasindan yararlanarak da, yani ihmali davranisla da, gerceklestirilebilir.
Ancak, bu durumda kisinin, hataya diisen kars1 tarafi bilgilendirmek konusunda yiikiimliiliigiiniin olmasi
gerekir. Hataya diisen kisi ile hukuki iliskide bulunulan durumlarda, boyle bir yiikiimlilik vardir.
Ayrica, muhatabin belli bir husustaki hatasi karsisinda kisinin ihmali davraniginin, érnegin susmasinin,
bir beyan, agiklama degerini tagimasi gerekir.

Dolandiricilik sugunun olusabilmesi i¢in, gergeklestirilen hilenin etkisiyle, bu hileye maruz kalan
kisinin veya bir ii¢lincii kiginin zararina olarak, fail veya bir bagkas1 bir menfaat elde etmelidir.
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Dolandiricilik sugu, kasten islenebilen bir suctur. Burada s6z konusu olan kast, dolandiricilik
sucunun maddi unsurlariin hepsinin fail tarafindan bilinmesini ifade etmektedir. Bir baska ifadeyle, fail
gerceklestirdigi davraniglarin hile teskil ettigini, baska birini aldatici nitelikte oldugunu bilmelidir.
Ayrica, fail, bu hileli davraniglar sonucunda bunlarin etkisiyle, hileye maruz kalan kisinin veya
baskasinin malvarliginda bir eksilme meydana geldigini, zarar gordiiglinii ve buna karsilik, kendisinin
veya sair bir kisinin malvarliginda bir artma meydana geldigini bilmelidir. Bu itibarla, fail, magdurun
malvarhigindaki eksilmenin, magdurun gordiigli zararin kendi hileli davranislar1 sonucunda meydana
geldigini bilmelidir; hile ile zarar arasindaki illiyet baginin varligmin bilincinde olmalidir. Belirtilen
hususlara iliskin kast, dogrudan kast olabilecegi gibi, olasi kast da olabilir.

Dolandiricilik sugunun islenmesi suretiyle elde edilen yararin miktar1 ¢cogu zaman tam olarak
belirlenememektedir. Bu gibi durumlar g6z oniinde bulundurularak, dolandiricilik sugundan dolay1
hapis cezasinin yani sira ayrica adli para cezasi ongoriilmiistiir.

MADDE 158.— Madde metninde, dolandiricilik sugunun temel sekline gore cezanin artirilmasini
gerektiren nitelikli unsurlar1 belirlenmistir.

Birinci fikranin (a) bendinde, dolandiricilik sugunun dini inang ve duygularin istismar edilmesi
suretiyle islenmesi, bu sucun temel sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektiren bir durum
olarak kabul edilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, dinin bir aldatma araci olarak
kullanilmasidir. Bu nitelikli unsurun gergeklesebilmesi i¢in, dini inan¢ ve duygular, aldatma araci olarak
kotiiye kullanilmalidir. Sugun olusabilmesi i¢in, dini inan¢ ve duygularin kotiiye kullanilmasi suretiyle
gercgeklestirilen hile ile haksiz bir yarar da saglanmis olmalidir.

Kisinin i¢inde bulundugu tehlikeli durum veya zor sartlar, baskalarina gliven duymaya en fazla
ihtiya¢ duydugu anlardir. Kisinin drnegin dogal bir afete veya trafik kazasina maruz kalmasindan ya da
hastalig1 yiiziinden igine diistiigli ¢aresizlikten yararlanilarak aldatilmasi daha kolaydir. Bu nedenle,
birinci fikranin (b) bendinde, dolandiricilik sugunun kisinin i¢inde bulundugu tehlikeli durum veya zor
sartlardan yararlanmak suretiyle islenmesi, bu sugun temel sekline gore daha agir ceza ile
cezalandirilmayi gerektiren bir durum olarak kabul edilmistir.

Keza, kisinin algilama yeteneginin zayifligindan yararlanilarak aldatilmasi daha kolaydir. Bu
nedenle, belirtilen durum birinci fikranin (c) bendinde, dolandiricilik sugunun temel sekline gore daha
agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektiren bir nitelikli unsuru olarak kabul edilmistir.

Birinci fikranin (d) bendinde, dolandiricilik sugunun kamu kurum ve kuruluslarinin, kamu meslek
kuruluglarinin, siyasi parti, vakif veya dernek tiizel kisiliklerinin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle
islenmesi, bu sugun bir nitelikli unsuru olarak kabul edilmistir. Ciinkii, kamu kurum veya kuruluslari,
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, siyasi parti, vakif veya dernek tiizel kisilikleri toplumda
giiven beslenen miiesseseler olarak kabul edilmislerdir.

Fikranin (e) bendinde, bu sugun kamu kurum ve kuruluslarinin zararina olarak islenmesi, bu
sucun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hali olarak kabul edilmistir.

Dolandiricilik sugunun, bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarinin ara¢ olarak
kullanilmasi suretiyle islenmesi de, birinci fikranin (f) bendinde bu sugun bir nitelikli unsuru olarak
kabul edilmistir. Bilisim sistemlerinin ya da birer gliven kurumu olan banka veya kredi kurumlarinin
arag¢ olarak kullanilmasi, dolandiricilik sugunun islenmesi agisindan 6nemli bir kolaylik saglamaktadir.
Banka ve kredi kurumlari agisindan dikkat edilmesi gereken husus, bu kurumlar1 temsilen, bu kurumlar
adina hareket eden kisilerin baskalarini kolaylikla aldatabilmeleridir.
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Ayni sekilde, s6z konusu fikranin (g) bendinde, dolandiricilik sugunun basin ve yayin araglarinin
sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi bu su¢ agisindan bir nitelikli unsur olarak
belirlenmistir.

Birinci fikranin (h) bendinde, ticari faaliyeti meslek olarak icra eden kisilerin giivenilirligini
saglamak amaciyla, dolandiricilik sugunun tacir veya sirket yoneticisi olan ya da sirket adina hareket
eden kisilerin ticari faaliyetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faaliyeti kapsaminda
islenmesi, bu sucun temel sekline nazaran daha agir cezay1 gerektiren bir nitelikli unsur olarak kabul
edilmistir.

Ayni disiincelerle, fikranin (i) bendinde dolandiricilik sugunun serbest meslek sahibi kisiler
tarafindan, mesleklerinden dolay1 kendilerine duyulan gilivenin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenmesi,
bu sugun nitelikli bir unsuru olarak tanimlanmustir.

(j) bendinde, dolandiricilik sugunun banka veya diger kredi kurumlarindan, esasta tahsis
edilmemesi gereken bir kredinin agilmasii saglamak amaciyla islenmesi bir nitelikli unsur olarak
tanimlanmistir. Banka veya kredi kurumundan bir kredinin temini amaciyla hileli davranislarda bulu-
nulmas1 ve buna dayali olarak kredi adi altinda bir yarar saglanmasi durumunda bu nitelikli unsur
olusacaktir. Kredi kurumu deyiminden banka olmamasina karsin, kanunen bor¢ para vermeye yetkili
kilinan kurumlar anlasilir.

(k) bendi, sigorta edenin dolandirilmasina iliskindir. Failin sigorta edilen veya sigorta bedelini
alacak kimse olmasi sart degildir. Keza, sigorta edilen riskin tiirii de 6nemli degildir.

Maddenin ikinci fikrasinda, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda bagimsiz bir sug olarak tanimlanan
“niifuz ticareti”, dolandiricilik sugunun bir nitelikli sekli olarak tanimlanmistir. Bu hiikme gore; kamu
gorevlileriyle iligskisinin oldugundan, onlar nezdinde hatir1 sayildigindan bahisle ve belli bir igin
gordiiriilecegi vaadiyle aldatarak, baskasindan menfaat temin eden kisi, dolandiricilik sugunun nitelikli
seklinden dolay1 cezalandirilacaktir.

MADDE 159.— Kisinin bir hukuki iliskiye dayanan alacagini tahsil amaciyla hileye bagvurmus
olmas1 halinde de, dolandiricilik sugunun olustugunu kabul etmek gerekir. Ancak, madde metninde,
kisinin bir hukuki iliskiye dayanan alacagi tahsil amaci, dolandiricilik sugunun temel sekline gore daha
az cezay1 gerektiren bir neden olarak kabul edilmistir. Ayrica, bu nedenle sorusturma ve kovusturma
yapilmasi magdurun sikayetine baglanmstir.

MADDE 160.— Kaybedilmis olmasi nedeniyle sahibinin zilyetligin-den ¢ikmis olan esyay1 ele
geciren kisi, bunu iade etmek veya yetkili mercileri durumdan haberdar etmek yiikiimliiliigii altindadir.
Ayni yiikiimliiliik, bir seyi hata sonucu ele gegiren kisi a¢isindan da s6z konusudur. Madde metninde, bu
yukiimliliige aykir1 davranarak, esya iizerinde malikmis gibi tasarrufta bulunulmasi, su¢ olarak
tanimlanmistir. Ancak, bu su¢ nedeniyle sorusturma ve kovusturma, sikayete bagli tutulmustur.

MADDE 161.— Madde metninde, bir ticari faaliyet baglaminda malvarligini eksiltmeye yonelik
hileli tasarruflarda bulunan kisinin cezalandirilmasi Ongoriilmiistiir. Ancak, kisinin bu tasarruflar
nedeniyle cezalandirilabilmesi i¢in, iflasa karar verilmis olmasi gerekir. Bu nedenle, iflas olgusunun
gerceklesmesi, bir objektif cezalandirilabilme sarti niteligi tasimaktadir.

Hileli iflas sugu, se¢imlik hareketli bir suctur. Madde metninde bu se¢imlik hareketler
belirlenmistir.

Bu sugun faili, iflasa tabi bir borg¢lu yani, tacir olabilir. Ancak, bir tiizel kisinin tacir olmasi
durumunda, tiizel kisiligin organ veya temsilcisi olan, tiizel kisi adina tasarrufta bulunan gercek kisiler
de sug faili olabileceklerdir.
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MADDE 162.— Madde metninde, taksirli iflas sucu tanimlanmistir. Tacir olmanin gerekli kildig1
dikkat ve oOzenin (Tirk Ticaret Kanunu, madde 20, fikra 2) gosterilmemesi yani objektif 6zen
yiikiimliiliigiiniin ihlali dolayisiyla iflasa sebebiyet verilmesi halinde taksirli iflas s6z konusudur.

Hileli iflas sugunda oldugu gibi, kisinin taksirli iflas dolayisiyla cezalandirilabilmesi igin, tacir
olmanin gerekli kildig1 dikkat ve 6zenin gdsterilmemesi dolayisiyla iflasa karar verilmis olmasi gerekir.
Bu nedenle, iflas olgusunun gerceklesmesi, bu sug¢ acisindan da bir objektif cezalandirilabilme sarti
niteligi tagimaktadir.

MADDE 163.— Madde metninde karsiliksiz yararlanma sugu tanimlanmistir. Otomatlar araciligi
ile sunulan ve bedeli 6dendigi takdirde yararlanilabilen bir hizmetten 6deme yapmadan yararlanmak,
karsiliksiz yararlanma sugunu olusturmaktadir. Otomatlar araciligi ile satisa sunulan hizmetlerden,
otomatin teknik isleyisini devre digi birakan miidahalelerle, bedeli 6denmeksizin yararlanilmasi
durumunda, ortada bir tasinabilir mal bulunmadig1 igin, hirsizlik sugu olusmayacaktir. Ornegin, toplu
tasim sistemlerinde yolcularin gegislerini kontrol eden otomatlara miidahale edilmek suretiyle ticret
O0denmeksizin yolculuk yapilmasi durumunda, karsiliksiz yararlanma sugunun olustugunu kabul etmek
gerekir. Burada, bir hilenin varligindan s6z edilemez. Ciinkii bu durumda herhangi bir kisi
aldatilmamaktadir. Yapilan miidahale ile bir otomatin teknik isleyisinin devre dis1 birakilmasi
durumunda, bir hilenin varligindan s6z edilemez. Ciinkii, dolandiricilik sucu agisindan hilenin varhigi
icin muhatabin mutlaka insan olmasi gerekir.

Keza, baskasina ya da kamuya ait telefon sebekesinden bedeli ddenmeksizin ve hukuk dis
yollarla yararlanilmasi durumunda, hirsizlik sucu olusmaz. Ciinkii, ortada tasmabilir bir mal yoktur.
Baskasina ya da kamuya ait telefon sebekesinden bedeli 6denmeksizin ve hukuk dis1 yollarla yararla-
nilmast fiili, karsiliksiz yararlanmanin tipik bir 6rnegini olusturmaktadir.

Kamu veya 6zel kuruluslarca kurulmus bulunan telli ve telsiz telefon hatlari ile sistemlerinden
veya elektromanyetik dalgalar yolu ile sifreli veya sifresiz yayin yapan televizyon yayinlarindan
sahiplerinin veya zilyetlerinin rizasi olmadan yararlanilmasi durumunda da bu su¢ olusur. Bu
durumlarda bir mal s6z konusu olmadig1 i¢in hirsizlik sugunun olustugundan s6z edilemez.

MADDE 164.— Maddeyle, sirket veya kooperatifler alaninda kamunun veya s6zii gecen
kuruluslarin genel kurullarinin aldatilmalarini 6nleyecek bir yaptirim getirilmistir. Maddede belirlenen
kisiler tarafindan, kasten yanlis bilgi verilmesi su¢ haline getirilmis olmaktadir.

“Kamuya yapilan beyanlardan” maksat, basin ve yayin yoluyla veya postayla prospektiisler
gonderilerek belirli olmayan kisilere hitap edilmesi ve bunlara 6nemli yanlis bilgiler verilmesidir. Bu tiir
bilgilerin genel kurula sunulan raporlarda, 6nerilerde yer almasi da su¢ sayilmaktadir; ger¢ege uymayan
bilangolar yapilmasi, 6rnegin gercege aykir1 karlardan bahsedilmesi gibi. Ancak biitiin bunlarin yanlis
oldugu bilinerek dogru imis gibi gdsterilmesi sucun olugmasi i¢in zorunludur.

Sugun olugmasi bakimindan failde bir kar saglama amacinin bulunmasi veya bir zararin meydana
gelmesi ise sart degildir. Bu su¢ tanimiyla, sirket veya kooperatiflerin idaresinde giiven ve iyi niyeti
korumak amaclanmistir. Bu nedenle, sirket veya kooperatifin aleyhinde olmak iizere yanlis bilgi
verilmesi de bu sucu olusturacaktir.

Madde, bu tiir bilgileri veren veya verdirenleri cezalandirmaktadir. Sugun olusmasi kastin
varligin gerektirmektedir.

Maddede yer alan hiikiimler sermayesi hisse senedine boliinmiis kamu iktisadi tesebbiisleri ve
benzeri kurumlar1 da kapsamaktadir.

MADDE 165.— Sug islemek, hukuk toplumunda kisiler i¢in bir kazan¢ kaynagi olamaz. Bu
nedenle, suc islemek suretiyle veya sug islemek dolayisiyla elde edilen menfaatlerin piyasada tedaviile
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konulmasimin ve sug islemenin bir menfaat temini agisindan cazip bir yol olarak goriilmesinin Oniine
gecilmek istenmistir. Bu miilahazalarladir ki, bir sugun islenmesi suretiyle veya bir sugun islenmesi
dolayistyla elde edilmis olan bir seyin satin alinmasi ve kabul edilmesi sug olarak tanimlanmustir.

Sucun konusunu, ancak ekonomik degeri olan seyler olusturabilir. Bu ekonomik degerlerin, daha
once islenmis bir suctan elde edilmis olmasi gerekir. Bu su¢un, mutlaka malvarligina kars1 bir sug
olmas1 gerekmez. Bu suctan dolay1 daha 6nce bir mahkiimiyet karar1 verilmis olmasi gerekmez. Daha
once islenmis olan suctan dolayi failinin kusurlu sayilmasi veya cezalandirilmasi gerekmez. S6z konusu
sucun cezalandirilabilir olmas1 da gerekli degildir. Bu su¢ zamanasimina ugranus da olabilir. Once
islenmis olan sug, sorusturmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli bir su¢ olabilir. Hatta, bu sugtan dolay1
sikayet yoluna basvurulmamis veya sikayetten vazgecilmis olabilir. Bu su¢ yabanci bir {ilkede dahi
islenmis olabilir.

Bir sugtan dogrudan veya dolayli olarak elde edilen her tiirlii ekonomik deger, yani malvarligi
degerleri, bu sugun konusunu olusturabilir.

Bu sug, secimlik hareketli bir suctur. Buna gore; daha once islenmis olan sugtan elde edilen
esyanin kabul edilmesi veya satin alinmasi, s6z konusu sugu olusturmaktadir. Kabul olgusunun satin
alma disinda baska bir hukuki islemle, 6rnegin bagis yoluyla gerceklesmesi gerekmektedir. Zira, suctan
elde edilen esyanin satin alinmasi diger bir se¢imlik hareketi olusturmaktadir. Bu kabul olgusu, 6rnegin
suctan elde edilen tasinir veya taginmaz esyanin kiraya kabul edilmesi veya suctan hasil olan paranin
odiing olarak kabul edilmesi seklinde de gerceklesebilir. Diger secimlik hareket, suctan elde edilen
esyanin satin alinmasidir.

Bu nedenle, s6z konusu sug, bir ¢ok failli sug tiirii olan karsilasma sucudur. Bir tarafta, sugtan
hasil olan esyay1 bagislayan, kiraya veren veya ddiing olarak veren ya da satan kisi; diger tarafta ise,
bagis, kiralanan veya 6diing olarak kabul eden ya da satin alan kisi bulunmaktadir.

Esyay1 satan kisi bunun elde edildigi sugu isleyen Kkisi ise, ayrica 6diing olarak verme bagislama
ya da satma fiili dolayisiyla cezalandirilmayacaktir. Cok failli suclarda islenen su¢ dolayisiyla faillerden
birinin cezalandirilabilip cezalandirilmamasi, diger fail(ler)in cezalandirilmasi {izerinde bir etki
dogurmaz. Kisinin asil sucun islenisine istirak etmis olmasi, bu su¢ agisindan sadece bir sahsi cezasizlik
sebebi olusturmaktadir.

Bu sug, dogrudan kastla islenebilecegi gibi, olasi kastla da islenebilir. Bu nedenle, madde
metninde “bilerek” ifadesi kullanilmamustir.

MADDE 166.— Bir hukuki iliskiye dayali olarak, 6rnegin satin alinan veya bagis olarak kabul
edilen esyanin bir sugtan elde edildiginin daha sonra O6grenilmesi durumunda, su¢ esyasinin satin
alinmasi veya kabul edilmesi sucu olusmaz. Zira, kast, fiilin islendigi sirada mevcut olmalidir. Ancak,
esyanin, 6rnegin satin alindiktan veya bagis olarak kabul edildikten sonra, bir sugun islenmesi suretiyle
veya islenmesi dolayisiyla elde edildiginin anlagilmasi durumunda; satin alan veya ornegin bagis olarak
kabul eden kisi acisindan bildirim yiikiimliiligi mevcuttur. Bu yiikiimliliige aykir1 davranig, madde
metninde bagimsiz bir sug¢ olarak tanimlanmis bulunmaktadir.

MADDE 167.— izlenen suc politikas1 nedeniyle, aralarinda belli akrabalik iliskisi bulunan
kisilerin birbirlerinin malvarligina karsi islemis bulunduklar1 suclardan dolay1 cezalandirilmamalari
kabul edilmistir. Ancak, yagma ve nitelikli yagma suglar1 agisindan bu sahsi cezasizlik sebebinden
yararlanma kabul edilmemistir. Sahsi cezasizlik sebebinin s6z konusu oldugu durumlarda, ilgili kiginin
sadece cezai sorumluluguna gidilemez. Islenen fiil, suc olusturma &zelligini devam ettirmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, malvarligina karsi islenen ve birinci fikra kapsamina giren
suclardan dolay1 cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi nedenler gosterilmistir.
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MADDE 168.— Su¢ tamamlandiktan sonra kisi pismanlik gosterebilir. Bu durumda, islenmis ve
tamamlanmis olan su¢ islenmemis héle artik dondiirilemez. Ancak, su¢ tamamlandiktan sonra,
pismanlik duyarak, gergeklestirilen haksizligin neticeleri miimkiin oldugunca ortadan kaldirilabilir.

Bu diisiincelerle, etkin pismanlik; hirsizlik, mala zarar verme, giiveni kotiiye kullanma,
dolandiricilik ve karsiliksiz yararlanma suglarinda cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep
olarak kabul edilmistir. Ancak, bunun i¢in baz1 kosullarin gergeklesmesi gerekir. Once, failin veya suga
istirak eden kisinin bizzat kendisinin pismanlik gdstererek iade veya tazmini gergeklestirmesi gerekir.
Sucgun islenmesiyle kisilerin gormiis bulunduklar1 zararin aynen iade veya miimkiin oldugu kadar
azaltilmak suretiyle tazmin edilmesi gerekir. Etkin pismanligin cezada indirim yapilmasi sebebi olarak
kabul edilebilmesi i¢in, zararin tamamen veya miimkiin oldugu kadar aza indirilerek gerceklestirilmesi
gerekir. Kismen geri verme veya tazminde, etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin,
magdurun aynen iadeye veya tazmine riza gostermesi gerekir.

Etkin pismanligin kovusturma baslamadan Once, yani islenen suctan dolayr kamu davasi
acilmadan Once gosterilmesi gerekir.

Etkin pismanlik durumunda hakim maddede belirlenen oranda cezada indirim yapabilir. Bu
konuda, hakime etkin pismanligin samimiyetine ve zararin tazmin edilen miktarina gore, takdir yetkisi
taninmustir. Bu hiikiimle, islenen sugun yagma olmasi halinde de, cezada belli oranda indirim yapilmasi
yolu acilmustir.

MADDE 169.— Madde metninde, hirsizlik, giiveni kotiiye kullanma ve dolandiricilik suglarinin
islenmesi suretiyle yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik
tedbirlerine hilkkmolunacagi diizenlenmistir.

UCUNCU KISIM
Topluma Karsi Suclar

BIRINCI BOLUM
Genel Tehlike Yaratan Suclar

MADDE 170.— Madde metninde, genel giivenligi kasten tehlikeye sokan fiiller, su¢ olarak
tanimlanmustir.

Maddenin birinci fikrasinda, bu sucu olusturan secimlik hareketler, yangin ¢ikarmak; bina
cokmesine, toprak kaymasina, ¢i1g diismesine, sel veya tagkina neden olmak; silahla ates etmek veya
izinsiz patlayici madde kullanmak, olarak belirlenmistir. Ancak, bu fiiller dolayisiyla cezaya hiik-
medebilmek i¢in, kisilerin hayati, saglhigi veya malvarligi bakimindan somut bir tehlikenin meydana
gelmesi gerekir. Boylece, s6z konusu sug, bir somut tehlike su¢u olarak tanimlanmustir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, bir soyut tehlike sugu tanimina yer verilmistir. Bu hiikiimde,
yangin, bina ¢cokmesi, toprak kaymasi, ¢1g diismesi, sel veya tagkin tehlikesine neden olmak, ayr1 bir sug
olarak tanimlanmistir. Bu fiiller dolayisiyla cezaya hiitkmedebilmek icin, kisilerin hayati, sagligi veya
malvarlig1 bakimindan somut bir tehlikenin meydana gelmesi gerekmemektedir.

Bu fiillerin iglenmesiyle bir zarar neticesinin meydana gelmesi héalinde, meydana gelen zarara ve
bu zararin meydana gelmesi acisindan failin kast veya taksirine gore baska suglar olusacaktir. Ornegin,
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toplumda genel giivenligi tehlikeye sokan bir etki meydana getiren fiiller sonucunda bir veya birkag kisi
Olmiis veya yaralanmis ya da kisiler malvarligi itibariyla zarar gormiis olabilir. Bu gibi durumlarda,
farkli neviden fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.

MADDE 171.— Madde metninde, genel gilivenligin taksirle tehlikeye sokulmasi, su¢ olarak
tanimlanmustir.

Genel giivenligi kasten tehlikeye sokma sucunun birinci fikrasinda s6z konusu edilen fiillerin
taksirle islenmesi de, su¢ olusturmaktadir. Ancak, bu fiiller dolayisiyla cezaya hilkkmedebilmek igin de,
kisilerin hayati, saglig1 veya malvarlig1 bakimindan somut bir tehlikenin meydana gelmesi gerekir.

Bu fiillerin islenmesiyle bir zarar neticesinin meydana gelmesi halinde, meydana gelen zarar
neticesi agisindan ornegin taksirle ldiirme veya taksirle yaralama sucu olusabilir. Bu gibi durumlarda,
farkli neviden fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.

MADDE 172.— Maddenin birinci fikrasinda, belli bir kisiyi radyasyona tabi tutmak sucu
tanimlanmistir. Bu sugu olusturan hareket, bir kisiyi radyasyona tabi tutmaktan ibarettir. Ancak, bu
sugun olusabilmesi i¢in, radyasyona tabi tutulan kisinin sagligin1 bozmak amaciyla hareket edilmesi
gerekir. Keza, bu fiil dolayisiyla cezaya hiikmedebilmek ig¢in, tabi tutuldugu radyasyon miktarmin
kisinin sagligin1 bozmaya elverisli olmasi gerekir. Bu bakimdan, s6z konusu sug, bir somut tehlike sugu
niteligi tagimaktadir.

Maddenin ikinci fikrasina gore; bu fiillerin belirsiz sayida kisilere karsi islenmesi, s6z konusu sug
acisindan daha agir ceza ile cezalandirilmayr gerektirmektedir. Bu bakimdan s6z konusu hiikiim,
suclarin i¢timaina iliskin 6zel bir hiikiim niteligindedir.

Ucgiincii fikrada, radyasyon yaymak veya atom cekirdeklerinin pargalanmasi siirecine etkide
bulunmak fiilleri su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak, bu fiiller dolayisiyla cezaya hilkkmedebilmek igin,
yayilan veya olusturulan radyasyonun bir baskasinin hayati, sagligi veya malvarligina 6énemli olgiide
zarar vermeye elverisli olacak miktarda olmasi gerekir.

Dordiincii fikrada ise, taksirle gergeklestirilen radyasyon yaymak veya atom gekirdeklerinin
parcalanmasi siirecine etkide bulunmak fiilleri su¢ olarak tanimlanmistir. Ugiincii fikra hiikmiine iliskin
gerekce, bu fikra agisindan da gegerlidir.

MADDE 173.— Madde metninde, atom enerjisiyle patlamaya sebep olmak fiili su¢ haline
getirilmistir. Genis kitleleri tahrip edici kuvvete sahip olan ve ekolojik dengenin uzun yillar boyunca
bozulmasina yol agan atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet vermek, miistakil bir su¢ olarak tanimlan-
mustir. Ikinci fikrada ise, bu fiilin taksirle islenmesi, sug olarak tanimlanmistir.

MADDE 174.- Maddenin birinci fikras1 hiikkmiiyle, yetkili makamlardan gerekli izin
almmaksizin, patlayici, yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastalifa yol agici
niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeyi iilkeye sokmak, iilke i¢inde bir yerden diger bir yere
nakletmek, muhafaza etmek, satmak, satin almak veya iiretmek, su¢ haline getirilmistir. Bu bakimdan
s0z konusu sug, se¢imlik hareketli bir sug¢ niteligi tasimaktadir.

Bu madde, toplumu genel tehlikelere karsi korumanin yani sira; Uluslararas: Nikleer Sildhlarin
Yayilmasinin Onlenmesi Andlasmasi ve Niikleer Maddelerin Fiziksel Korunmasi Hakkindaki S6zlesme
ile Tiirkiye’nin iistlenmis bulundugu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi amacini tagimaktadir.

Maddenin ikinci fikrasina gore; birinci fikrada yer alan fiillerin sug islemek i¢in teskil edilmis bir
oOrgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi, cezanin artiritlmasi sebebini olusturmaktadir.

Ucgiincii fikrada ise, 6zellikle koy veya kirsal alanda yasayan insanlarin cesitli mesru ihtiyaglarini
kargilamak amaciyla, Onemsiz tiir ve miktarda patlayici madde satin almasi, kabul etmesi veya
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bulundurmas1 halleri goz oniinde bulundurularak, hilkkmedilecek cezada 6nemli Sl¢iide indirim yapa-
bilmek hususunda mahkemeye takdir yetkisi taninmistir.

MADDE 175.— Maddede akil hastasi tizerinde bakim ve gozetim yiikiimliiliigli bulanan kisinin bu
yikiimliligiini, baskalarmin hayati, saglhigi veya malvarligi bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde
ihmal etmesi, cezalandirilmaktadir. Maddenin diizenlemesinden de anlasilacagi {izere fiil somut tehlike
sucu niteligindedir. Sugun olusmasi bakimindan bir zarar dogmasi aranmaz. Sug, bakim ve gdzetim
ylukimliligii bulunan kisinin bu yilkiimliiligliinii bagkalarmin hayati, sagligi veya malvarlig
bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde ihmal etmesiyle tamamlanir. Bu ihmal neticesinde bagkalarinin
hayati, sagligi veya malvarlig1 bakimindan bir zarar meydana gelirse, bakim ve gozetim yiikiimliligi
altinda bulunan kisi, fiilin sebebiyet verdigi netice agisindan kast veya taksirine gore cezalandirilacaktir.

MADDE 176.— Maddede insaat veya yikim faaliyetinden sorumlu olan kisinin bu faaliyet
esnasinda insan hayatt veya beden biitiinliigli bakimindan gerekli tedbirleri almamasi
cezalandirilmaktadir. Fiil, somut tehlike sucu niteligindedir. Sug insaat veya yikim faaliyeti esnasinda
sorumlu kisinin, insan hayat1 veya beden biitiinliigii acisindan gerekli tedbirleri almamasi ile birlikte
olusur. Sugun olugmasi bakimindan bir zarar dogmasi1 aranmaz. Bu tedbirlerin alinmamas1 sebebiyle bir
zarar meydana gelirse; insaat veya yikim faaliyeti sirasinda, insan hayati veya beden biitiinliigii
agisindan gerekli tedbirleri almayan kisi, fiilin sebebiyet verdigi netice agisindan kast veya taksirine
gore cezalandirilacaktir.

MADDE 177.— Madde ile kisinin gézetimi altinda bulunan bir hayvani bagkalarinin hayati veya
saghigr bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakmasi veya bunlarin kontrol altina
alimmasinda ihmal gostermesi sug sayilmistir. Fiil somut tehlike sucu niteligindedir. Sugun olusmasi igin
bir zarar dogmasi aranmaz. Sug, kisinin gozetimi altinda bulunan hayvanin bagkalarinin hayat1 veya
sagligr bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakmasi ile ya da bunlarin kontrol altina
alinmasinda ihmal gostermesi ile tamamlanir. Gozetimi altinda bulunan hayvani bagkalarmin hayati
veya sagligi bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde serbest birakan veya bunlarin kontrol altina
alinmasinda thmal gdsteren kisinin, bu fiillerinden dolay1 bir zarar meydana gelirse; fiilin sebebiyet
verdigi netice agisindan kast veya taksirine gore cezalandirilacaktir.

MADDE 178.— Madde metninde tanimlanan sug, herkesin gelip gectigi yerlerde yapilmakta olan
islerden veya birakilan esyadan dogan tehlikeyi dnlemek i¢in gerekli isaret ve engellerin konmamasi,
konulmus olan isaret ve engellerin kaldirilmasi ya da yerinin degistirilmesi ile olusur. Madde metninden
de anlasilacagi tlizere sug se¢imlik hareketli bir sugtur. Se¢imlik hareketlerden birinin yapilmasi ile sug
olusur. Sugun olusmasi i¢in bir zararin dogmasi aranmaz. Bu sugun islenmesi suretiyle bir zarar
meydana gelirse; kisi, fiilin sebebiyet verdigi netice dolayisiyla kast veya taksirine gore sorumlu olur.

MADDE 179.— Madde metninde, trafik glivenligini tehlikeye sokma sugu tanimlanmigtir.

Birinci fikrada tanimlanan sug, kara, deniz, hava veya demiryolu ulagiminin giiven i¢inde akisini
saglamak i¢in konulmus her tiirlii isareti degistirerek, kullanilamaz hale getirerek, konulduklar1 yerden
kaldirarak, yanlis isaretler vererek, gecis, varig, kalkis veya inis yollar1 iizerine bir sey koyarak ya da
teknik igletim sistemine miidahale ederek, baskalarinin hayati, sagligi veya malvarlig1 bakimindan bir
tehlikeye neden olunmasi ile olusur.

Ikinci fikrada ise, kara, deniz, hava veya demiryolu ulagim araglarini kisilerin hayat, saglik veya
malvarligi acisindan tehlikeli olabilecek sekilde sevk ve idare edilmesi, ayri bir su¢ olarak
tanimlanmistir. Bu sugun olusabilmesi igin, aracin, tehlikeli bir sekilde sevk ve idare edilmesi gerekir.
Aracin sevk ve idaresinin salt trafik diizenine aykiriligi bu sugun olusumuna neden olmayacaktir. Bu
sucun olusabilmesi i¢in, aracin trafik diizenine aykir1 olarak ve ayrica kisilerin hayati, saglhig1 veya
malvarlig1 agisindan tehlikeli olabilecek sekilde kullanilmas1 gerekir. Bu sug ayrica, trafik giivenligi i¢in
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Ongoriilmiis bakim ve onarimlar yapilmadan aracin trafige ¢ikarilmasi halinde de islenebilir. Ancak
bunun i¢in ayrica, gerekli bakim ve onarimi yapilmamig aracin trafige c¢ikarilmasi suretiyle kisilerin
hayati, sagligi veya malvarligi a¢isindan bir tehlikeye neden olunmasi gerekir. Bu bakimdan s6z konusu
sug, somut tehlike sugu niteligi tasimaktadir.

Maddenin {igiincii fikrasinda, alkol veya uyusturucu madde etkisiyle ya da baska bir nedenle
emniyetli bir sekilde ara¢ sevk ve idare edemeyecek hilde olmasma ragmen ara¢ kullanan kisinin
cezalandirilmasi 6ngoriilmiistiir. Bu bakimdan, 6rnegin, uzun siire ara¢ kullanmak dolayisiyla yorgun ve
uykusuz olan kisilerin ara¢ kullanmaya devam etmesi halinde de bu sugun olustugunu kabul etmek
gerekir.

MADDE 180.— Madde metninde, deniz, hava veya demiryolu ulagiminda trafik giivenligini
kisilerin hayatr, sagligt veya malvarligi bakimindan taksirle tehlikeye sokmak, su¢ olarak
tanimlanmustir.

IKINCi BOLUM
Cevreye Karsi Suclar

MADDE 181.— Madde metninde ¢evrenin kasten kirletilmesi fiilleri su¢ olarak tanimlanmustir.
Boylece, kisilerin saglikli bir ¢evrede yasama haklar1 korunmus olmaktadir.

Maddenin birinci fikrasina gore, bu sug, atik veya artiklari topraga, suya veya havaya kasten
verilmesiyle olusur. Ancak, atik ve artiklarin ilgili kanunlarla belirlenen teknik usullere uygun olarak
dogal ortama birakilmasi hélinde, hukuka aykir1 bir davranigin varligindan ve dolayisiyla bu sugun
olustugundan soz edilemez. Bu teknik usuller, ¢evreyi korumaya yonelik kanunlarla belirlenmelidir.
Ayrica, kirletme dolayisiyla ceza yaptirimi uygulanabilmesi i¢in, bunun ¢evreye zarar verecek boyutta
olmasi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, atik veya artiklarin izinsiz olarak {ilkeye sokulmasi, su¢ olarak
tanimlanmustir.

Ucgiincii fikraya gore; bir ve ikinci fikralarda tanimlanan suglarin konusunu olusturan atik veya
artiklarin toprakta, suda veya havada kalic1 6zellik gostermesi, verilecek cezanin artirilmasi sebebini
olusturmaktadir. Atik veya artiklarin niteligi bu suglar agisindan daha agir cezayi gerektiren nitelikli hal
olarak kabul edilmistir.

Dordiincii fikrada ise, bir ve ikinci fikralarda tanimlanan suglarin konusunu olusturan atik veya
artiklarin diger bir takim 6zellikleri, bu suglar acisindan daha agir cezay gerektiren ayri bir nitelikli hal
olarak kabul edilmistir. Bu hilkmiin uygulanabilmesi i¢in, su¢ konusu atik ve artiklarin insan veya
hayvanlar acisindan tedavisi zor hastaliklarin ortaya cikmasina, iireme yeteneginin kdrelmesine,
hayvanlarin veya bitkilerin dogal 6zelliklerini degistirmeye neden olabilecek niteliklere sahip olmasi
gerekir.

Besinci fikrada, iki, li¢ ve dordiincii fikralarda tanimlanan suglardan dolay1 tiizel kisiler hakkinda
bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hilkkmoluna-cagi kabul edilmistir.

MADDE 182.— Madde metninde c¢evreyi taksirle kirletme sucu tamimlanmistir. Bu sugun
unsurlarina iliskin agiklamalarla ilgili olarak, ¢evreyi kasten kirletme sugunun gerekcesine bakilmalidir.

MADDE 183.— Madde metninde giiriiltiiye neden olma fiili su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak,
bunun i¢in, giiriiltliniin bagkalarinin saghiginin zarar gdérmesine elverisli olabilecek sekilde yiiksek
olmasi gerekir.
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MADDE 184.— Madde metninde imar mevzuatinda belirlenen usul ve kosullara aykir1 olarak insa
faaliyetinde bulunmak, su¢ olarak tanimlanmaistir.

Birinci fikradaki sug, yapi ruhsatiyesi alinmadan veya ruhsata aykiri olarak bina yapmak veya
yaptirmakla olusur. Boylece, sadece binayi insa eden yiiklenici, taseron, usta veya kalfa degil; insaatin
sahibi de, bu sugtan dolayi fail olarak sorumlu tutulacaktir. Ayrica, bu tiir inga faaliyetlerine kontrol ve
denetim hizmeti veren teknik kisiler de bu sugtan dolayi fail sifatiyla cezalandirilacaktir.

Ikinci fikrada; yapi ruhsatiyesi olmadan baslatilan insaatlar dolayisiyla kurulan santiyelere
elektrik, su veya telefon baglantisi yapilmasi ya da bu hizmetlerden yararlanilmasina miisaade edilmesi,
ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmustir.

Ucgiincii fikrada ise, yap: ruhsatiyesine dayali olarak yapilmis olsun veya olmasin, yap: kullanma
izni alinmamig binalara elektrik, su, telefon veya gaz baglantis1 yapilmasi veya bu hizmetlerden
yararlanilmasina miisaade edilmesi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmustir.

Dordiincii fikraya gore, yapt kullanma izni alinmamig binalarda herhangi bir sinai veya ticari
faaliyetin icrasina miisaade edilmesi, ayr1 bir su¢ olusturmaktadir.

Besinci fikrada bu madde hiikiimlerinin uygulanma alani ile ilgili sinirlama getirilmistir. Bu
madde hiikiimleri ancak belediye sinirlar1 igcinde veya 0©zel imar rejimine tabi yerlerde
uygulanabilecektir. Ornegin organize sanayi bdlgeleri, 6zel imar rejimine tabi bolge niteligi
tasimaktadir. Ancak, smai {irlinlerin iiretiminin yapildigi tesisler agisindan bu smirlama kabul
edilmemistir. Bu bakimdan, kdy sinirlari iginde insa edilen, sinai tirlinlerin iiretiminin yapildig tesisler
acisindan da bu madde hiikiimleri uygulanabilecektir.

UCUNCU BOLUM
Kamunun Saghgina Karsi Suclar

MADDE 185.— Maddede, i¢cme sularina, besinlere veya diger maddelere zehir katarak veya sair
suretle bozarak kamunun sagligini tehlikeye diisiiren kimse cezalandirilmaktadir.

Su¢ konusu olabilecek maddeler tek tek gosterilmemistir; yenilecek ve igilecek her cesit besin,
tiikketilecek her tiirlii madde, bu sugun konusunu olusturabilir.

S6z konusu sug, bu besin ve maddelere zehir katilmasi veya bunlarin bozulmasini saglamak
suretiyle olusur. Gidalarin ¢esitli suretlerde mikroplandirilmasi da, zehir kavrami i¢inde miitalaa
edilerek, bu madde hitkkmiine gore cezalandirilmay1 gerektirir.

Maddeden agikca anlasilacagi iizere, fiil somut bir tehlike sugudur. Madde metninde tanimlanan
fiillerin islenmesiyle, kisilerin hayatinin ve sagliginin tehlikeye diisiiriilmesi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, birinci fikrada tanimlanan fiillerin taksirle islenmesi, ayr1 bir sug
olarak tanimlanmustir.

MADDE 186.— Madde metninde, kisilerin hayatim1 ve saghigimi tehlikeye sokacak bigimde
bozulmus, degistirilmis her tiir yenilecek veya icilecek seylerin veya ilaglarin satilmasi, tedarik edilmesi
veya bulundurulmasi sug olarak tanimlanmustir.

Her tiirli yenilecek veya icilecek seyler ya da ilaglar, bu sugun konusunu olustururlar. Ancak,
bunlarin, kisilerin hayatin1 ve saghigmi tehlikeye sokacak bi¢cimde bozulmus veya muhteviyatinin
degistirilmis olmasi gerekir.
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S6z konusu sug, kisilerin hayatim1 ve saghigimi tehlikeye sokacak bicimde bozulmus veya
muhteviyat1 degistirilmis her tiir yenilecek veya igilecek seylerin ya da ilaglarin satilmasi, tedarik
edilmesi veya bulundurulmasi suretiyle islenebilir. Bu bakimdan s6z konusu sug, se¢imlik hareketli bir
suctur.

Maddenin ikinci fikrasinda, bu sucun, resmi izne dayali olarak yiiriitiilen bir meslek ve sanatin
icrasi kapsaminda islenmesi halinde, cezanin artirilmasi 6ngoriilmiistiir.

MADDE 187.— Maddede, kisilerin hayatin1 ve sagligini tehlikeye sokacak bi¢imde ilag liretilmesi
veya satilmasi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sugun konusu, ilactir. Sug, ilacin kisilerin hayatini ve
sagligini tehlikeye sokacak bigimde iiretilmesi veya satilmasi ile olugur. Tabip tarafindan diizenlenen
recetede yazili ilag yerine baska ilag vermek suretiyle de, kisilerin hayati ve sagligi tehlikeye sokulabilir
ve dolayisiyla, bu sug islenmis olabilir.

Ikinci fikrada, bu sucun tabip veya eczaci tarafindan ya da resmi izne dayal olarak yiiriitiilen bir
meslek ve sanatin icrasi kapsaminda islenmesi halinde, verilecek cezanin artirilmasi 6ngoriilmiistiir.

MADDE 188.— Bu maddede, uyusturucu veya uyarici maddelerin imal ve ticareti suguna iligkin
hiikiimler dilizenlenmistir. Burada uyusturucu veya uyarici maddelerin nelerden ibaret bulundugu
tanimlanmadig1 gibi, bunlarin teker teker gosterilmesi yoluna da gidilmemistir. Bunun nedeni,
uyusturucu veya uyaricit maddelerin ve ayni etkiyi yapan ilag ve sentetiklerin koétiiye kullanilmalarinin
yaptirim altina alinarak giiclii bir sosyal savunmanin saglanmasidir. Boylece, psikotrop madde olarak,
uyusturucu veya uyarici etkisi yapan ve kisilerde bagimlilik meydana getiren biitiin maddelerin, bu
sucun konusunu olusturacagi kabul edilmistir.

Maddenin birinci fikrasinda, uyusturucu veya uyarict maddelerin ruhsatsiz veya ruhsata aykiri
olarak imal, ithal veya ihra¢ edilmesi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sug, bir kazang elde etmek i¢in
islenmektedir. Ancak, ¢ogu zaman bu sugun islenmesi suretiyle ne kadar kazang elde edildigi be-
lirlenemedigi gibi, elde edilen kazancin miisaderesi de miimkiin olamamaktadir. Bu nedenle, s6z konusu
sucun islenmesi dolayisiyla, hapis cezasinin yani sira, adli para cezasina da hiikmedilmesi uygun
gorilmistiir.

Ikinci fikrada, uyusturucu veya uyarici madde suglariyla ilgili olarak bir milletlerarasi ceza
hukuku kuralina yer verilmistir. Buna gore, uyusturucu veya uyarici madde ihraci fiilinin diger iilke
acisindan ithal olarak nitelendirilmesi dolayisiyla bu iilkede yapilan yargilama sonucunda hiikmolunan
cezanin infaz edilen kismi, Tiirkiye’de uyusturucu veya uyarici madde ihraci dolayisiyla yapilacak
yargilama sonucunda hiikmolunan cezadan mahsup edilecektir. Tiirkiye’den yapilan uyusturucu veya
uyarict madde ihraci, karsi iilke agisindan ithal olusturmaktadir. Bu iilkede uyusturucu veya uyarici
madde ithali nedeniyle yargilama yapilmasi veya bir cezaya mahkim olunmasi, Tiirkiye’de uyusturucu
veya uyarict madde ihraci dolayisiyla yargilama yapilmasina engel teskil etmemektedir. Boylece,
uyusturucu veya uyarict madde imal veya ticareti suglartyla ilgili olarak non bis in idem kuralina
milletleraras1 sahada gecerlilik taninmamistir. Ancak, Tiirkiye’den yapilan uyusturucu veya uyarici
madde ihraci karsi iilke acisindan ithal olusturdugu icin, bu iilkede yapilan yargilama sonucunda
mahkim olunan hapis cezasimin kurumda infaz edilen kisminin, Tiirkiye’de uyusturucu veya uyarici
madde ihraci dolayisiyla yapilan yargilama sonucunda mahkGm olunan hapis cezasindan mahsup
edilmesi gerekmektedir.

Ugiincii fikrada, uyusturucu veya uyarict madde ticaretine iliskin gesitli fiiller, ayr1 bir suc olarak
tanimlanmistir. Buna gore; uyusturucu veya uyarict maddelerin ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak iilke
iginde satigi, satisa arzi, baskalarina verilmesi, nakli, depolanmasi ya da kazang amaciyla satin alinmasi,
kabul edilmesi veya bulundurulmasi, bir ve ikinci fikralara gére ayr bir su¢ olusturmaktadir. Bu sug
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dolayistyla da, bir ve ikinci fikralarda tanimlanan suglarda oldugu gibi, hapis cezasiin yani sira adli
para cezasi Ongorilmiistiir.

Maddenin dordiincii fikrasina gore, uyusturucu maddenin eroin, kokain, morfin veya bazmorfin
olmasi, bir ve ilgiincii fikralarda tamimlanan suc¢larin konu bakimindan nitelikli unsurunu
olusturmaktadir ve bu fikralara gore verilecek cezalarin artirilmasini gerektirmektedir.

Besinci fikraya gore, uyusturucu veya uyarici madde imal veya ticareti suglarinin sug islemek i¢in
teskil edilmis bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek
cezalarin artirilmasi1 gerekmektedir. Dikkat edilmelidir ki, bu durumda, su¢ islemek amacia yonelik
orgiit teskil etmekten, kurulmus orgiitii yonetmekten, bu orgiite {iye olmaktan dolay1 ayrica cezaya
hiikmedilmelidir.

Maddenin altinc1 fikrasinda, uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti suglarina iligkin
olarak yukaridaki fikralarda yer alan biitiin hiikiimlerin, {iretimi resmi makamlarin iznine veya satisi
yetkili tabip tarafindan diizenlenen regeteye bagl olan ve uyusturucu veya uyarict madde etkisi doguran
her tlirlii madde agisindan da uygulanacagi kabul edilmistir.

Yedinci fikraya gore, uyusturucu veya uyarici etki dogurmamakla birlikte, uyusturucu veya
uyarict madde iiretiminde kullanilan ve ithal veya imali resmi makamlarin iznine baglh olan maddenin
iilkeye sokulmasi, imal edilmesi, satilmasi, satin alinmasi, nakledilmesi, depolanmasi veya ihrag
edilmesi, ayr bir su¢ olarak tanimlanmistir. Dikkat edilmelidir ki, bu su¢un konusu, uyusturucu veya
uyarict madde iiretiminde kullanilan maddelerdir ve bunlar uyusturucu veya uyarici etki dogurmazlar;
ancak bu maddelerin ithal ve imalinin resmi makamlarin iznine bagli olmas1 gerekir. S6z konusu sug,
secimlik hareketli bir suctur ve bu se¢imlik hareketlerden birinin gerceklesmesiyle suc¢ olusacaktir.
Ancak bunlardan birkaginin bir olayda gerceklesmesi halinde bir sugun islendigini kabul etmek gerekir.

Maddenin son fikrasinda, bu maddede tanimlanan suglarin tabip, dis tabibi, eczaci, kimyager,
veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hemsire, dis teknisyeni, hastabakici, saglik hizmeti veren,
kimyacilikla veya ecza ticareti ile istigal eden kisi tarafindan islenmesi, bu suglarin kisi bakimindan
nitelikli unsuru olarak kabul edilmistir ve verilecek cezalarin bu hilkkme gore artirilmasi gerekmektedir.

MADDE 189.— Madde metninde, uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti suglarinin bir
tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii giivenlik
tedbirlerine hiilkmolunacag: diizenlenmistir.

MADDE 190.— Maddede, uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini kolaylastirict hareketler,
sug olarak tanimlanmistir.

Birinci fikranin (a) bendinde, bir kimsenin baskasina uyusturucu veya uyarict madde kullanmasini
kolaylastirmak i¢in 6zel yer, donanim veya malzeme saglamasi cezalandirilmaktadir. Dikkat edilmelidir
ki, burada kisiye uyusturucu veya uyarict madde verilmemektedir. Aksi takdirde yukaridaki maddenin
dordiincii fikrasinda tanimlanan su¢ olusur. Bu sug¢ agisindan 6nemli olan, kisiye uyusturucu veya
uyarict madde kullanmasini kolaylastirmak i¢in 6zel yer temin etmek, uyusturucu veya uyarict madde
disinda diger donanim ve malzemeleri temin etmektir. Sucun olugmasi i¢in kendisine kolaylik saglanan
kisinin uyusturucu veya uyarict madde kullanmasi gerekmemektedir.

Fikranin (b) bendinde, bu sugu olusturan ikinci se¢imlik hareket tanimlanmistir. Buna gore,
uyusturucu veya uyarict madde kullananlarin yakalanmalarini zorlastirici onlemler almak, s6z konusu
sucu olusturacaktir.

Fikranin (c) bendine gore, uyusturucu veya uyarici maddelere iliskin kullanma yontemleri
konusunda kisilere bilgi verilmesi de bu sugu olusturur.

239



Maddenin ikinci fikrasinda, bu sugun belli meslek ve sanati icra eden kisiler tarafindan islenmesi,
daha agir cezay1 gerektiren nitelikli unsur olarak tanimlanmustir.

Ucgiincii fikrada ise, uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasinin alenen 6zendirilmesi veya bu
nitelikte yayin yapilmasi, ayri bir sug olarak tanimlanmustir.

MADDE 191.— Madde metninde, izlenen sug politikasi geregi olarak, uyusturucu veya uyarici
madde kullanmak degil, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarici madde satin almak, kabul etmek veya
bulundurmak fiilleri su¢ olarak tanimlanmistir. Uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi, aslinda
tedavi ve terapiye ihtiya¢ duyan bir kisidir. Bu nedenle, maddenin ikinci fikrasinda, uyusturucu veya
uyarict madde kullanan kisinin, tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine tabi tutulmasi gerektigi kabul
edilmistir.

Ucgiincii fikrada, uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi hakkinda uygulanacak tedavi ve
denetimli serbesti tedbirine iligskin diizenleme yapilmistir. Bu diizenleme yeterli agiklikta yapildigi igin,
ayrica izaha gerek goriilmemistir. Dordiincii fikrada, bu denetimli serbestlik tedbirinin siiresi
belirlenmistir.

Maddenin besinci fikrasmma gore; uyusturucu veya uyarici madde kullanan kisi hakkinda,
uyusturucu veya uyarict madde kullanmak dolayisiyla degil ve fakat, kullanmak i¢in uyusturucu veya
uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak dolayisiyla cezaya hiikmedilecektir. Ancak,
bu nedenle hilkkmolunan cezanin infazina sinirlama getirilmistir. Buna gore, uyusturucu veya uyarici
madde kullanan kisinin tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranmasi halinde,
hilkkmolunan ceza infaz edilmez. Buna karsilik, tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine
uygun davranmayan kisi ile ilgili olarak hilkkmolunan ceza infaz edilecektir. Asagida etkin pismanlik
maddesinde diizenlendigi gibi, etkin pismanliktan yararlanan kullanic1 hakkinda belli kosullarin varlig
halinde cezaya hiikmedilmeyecektir. Ancak, tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine aykiri
davranan kisi hakkinda, etkin pigmanliktan yararlanmis olsa bile, davaya devam olunarak cezaya
hiikmedilecek ve bu ceza infaz edilecektir.

MADDE 192.— Maddede, uyusturucu veya uyarict maddelere iliskin suglar bakimindan 6zel bir
pismanlik hali diizenlenmistir. Maddenin birinci fikrasinda uyusturucu veya uyarict madde imal veya
ticareti suglarina iligkin etkin pigsmanlik hali diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore etkin pismanligin
sorusturma baslamadan Once gosterilmesi gerekir. Etkin pismanlik icin, kisinin, diger sug¢ ortaklar1 ve
uyusturucu veya uyarict maddelerin saklandigi veya imal edildigi yerler hakkinda bilgi vermesi ve
verilen bilginin, su¢ ortaklarinin yakalanmasini ya da uyusturucu veya uyarici maddenin ele gegi-
rilmesini saglamasi gerekir. Bu diizenlemede, etkin pismanlik cezanin ortadan kaldirilmasini saglayan
bir sahsi sebep olarak kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul
etmek veya bulundurmak sucu ile ilgili olarak etkin pigsmanlik héli diizenlenmistir. Burada da etkin
pismanligin sorusturma baglamadan once gosterilmesi gerekir. Etkin pismanlik i¢in, kisinin, uyusturucu
veya uyariclt maddeyi kimden, nerede ve ne zaman temin ettigi hususunda sorusturma makamlarina bilgi
vererek, suclularin yakalanmalarini ya da uyusturucu veya uyarict maddenin ele gegirilmesini
kolaylastirmas1 gerekir. Bu kosullar altinda etkin pismanlik gosteren kisi hakkinda cezaya
hiikkmolunmamas1 kabul edilmistir.

Ugiincii fikrada, uyusturucu veya uyarict madde imal veya ticareti ya da kullanmak icin satin
alinmasi, kabul edilmesi veya bulundurulmasi suglari ile ilgili olarak sorusturma basladiktan sonra, etkin
pismanlik gostererek sugun meydana ¢ikmasina ve fail veya diger sug¢ ortaklarmmin yakalanmasina
hizmet ve yardim eden kisi hakkinda verilecek cezada indirim yapilmasi 6ngoriilmiistiir. Ancak, bu bilgi
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vermenin goniillii olmasi1 gerekir. Etkin pismanliktan yararlanabilmek igin, bunun en gec¢ hiikiim
verilmeden once gergeklesmesi gerekir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi agisindan 6zel bir
etkin pismanlik hiikkmiine yer verilmistir. Buna gore, uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi,
hakkinda kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmaktan
dolay1 sorusturma baslamadan Once resmi makamlara bagvurarak tedavi ettirilmesini isterse,
cezalandirilmaz.

MADDE 193.— Maddede, insan sagligi i¢in ortaya koydugu tehlike nedeniyle zehirlerin izinsiz
olarak iiretilmesi veya ticareti su¢ haline getirilmistir. Izinsiz {liretim veya ticaretten maksat, bu
faaliyetlerin gerekli iznin alindigin1 gosteren belge bulunmadan icra edilmesidir.

MADDE 194.— Madde metninde ¢ocuklara veya akil hastalarina saglik icin tehlikeli olabilecek
maddelerin verilmesi su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sugun konusu, alkollii icki ve tilitiin mamiilleri gibi,
saglik icin tehlikeli olan her c¢esit maddedir. Bu bakimdan, insanda bagimlilik yaratmasi ve saglik i¢in
tehlikeli olmasi dolayisiyla tiner gibi kimyasal maddeler de bu sugun konusunu olusturur. Ancak,
belirtilmelidir ki, bagimlilik etkisi yapan uyusturucu veya uyarici maddeler agisindan, bu Bdliimde
tanimlanan bu hususa iligkin 6zel su¢ hiikiimleri uygulanir.

Sug, saglik icin tehlikeli olabilecek maddelerin ¢ocuklara veya akil hastalarina verilmesiyle, s6z
konusu maddelerin bu kisilerin tiiketimine sunulmasiyla olusur. Bu bakimdan, s6z konusu suca tesebbiis
de tamamlanmis sug gibi cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Cocuklarin yani sira, onsekiz yasini doldurmus olmakla birlikte, akil hastasi olan veya ugucu
madde kullanan kisiler de bu su¢un magduru olabilirler.

MADDE 195.— Maddede, bulasici hastaliklara yakalanmis veya bu hastaliklardan 6lmiis bulunan
kimselerin bulundugu yerin karantina altina alinmasina dair yetkili makamlarca alinan tedbirlere
uyulmamasi, sug olarak tanimlanmistir. Boylece kamu sagliginin korunmasi amaci giidiilmektedir.

MADDE 196.— Maddede, 6lii gomiilmesine ayrilan yerlerden bagka yerlere 6lii gdmiilmesi veya
gomdiiriilmesi cezalandirilmaktadir.

DORDUNCU BOLUM
Kamu Giivenine Karsi Suclar

MADDE 197.—- Madde metninde parada sahtecilik su¢u tanimlanmustir.

Sugun konusu paradir. Paranin, madeni veya kagit para ya da milli veya yabanci para olmasi
arasinda fark gozetilmemistir. Su¢ konusu paranin kanunen tedaviilde bulunmasi gerekir. Bu nedenle,
tedaviilden kaldirilmis ve 6rnegin antika 6zellik tasiyan paranin sahte olarak iiretilmesi, ancak dolandi-
ricilik sugu baglaminda degerlendirilebilir.

S6z konusu sucu olusturan segimlik hareketler, sahte olarak iiretme, iilkeye sokma, nakletme,
muhafaza etme ve tedaviile koyma olarak belirlenmistir.

Sahte paradan s6z edebilmek i¢in, tiretilen paranin sahteliinin bes duyu organiyla anlasilabilir
olmamasi gerekir. Bagka bir deyisle, tecriibe sahibi olmayan ve paray1 6zel bir incelemeye tabi tutmayan
bir kimsenin bu paray1 gergek para olarak kabul etmesinin olanakli bulunmas: gerekir. Gergek para
olmadig: ilk bakista anlasilabilen durumlarda, sugtan s6z edilemez. Baska bir deyisle, para goriintiisii
tasimakla birlikte aldaticilik 6zelligi olmayan kagit veya maden pargasi, bu sucun konusunu olusturmaz.
Bu hususu vurgulamak i¢in uygulamamizda sahte paranin “siiriim yetenegi’nden s6z edilmektedir.
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Maddenin ikinci fikrasinda sahte parayr kabul etmek, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak,
bu sugun olusabilmesi i¢in, kabul edilen paranin sahte oldugunun bilinmesi gerekir; yani bu sug, ancak
dogrudan kastla islenebilir.

Ucgiincii fikrada ise, sahteligi bilinmeden kabul edilen paranin bu niteliginin 6grenilmesine ragmen
tedaviile konulmasi, birinci fikraya gore daha az cezayi1 gerektiren bir durum olarak kabul edilmistir. Bu
durumda, kisi sahteligini bilmeden kabul ettigi parayi, bu oOzelligini 6grendikten sonra elinden
cikarmaya caligmaktadir.

MADDE 198.— Madde metninde paralara esit sayilan degerler belirlenmistir. Bu degerler, para
degildir, ancak, bunlar da, herhangi bir devir ve ciro islemine ihtiya¢ bulunmaksizin, elden ele geger ve
gerektiginde tediye vasitasi fonksiyonunu goriirler; 6rnegin teminat olarak yatirilmalari olanaklidir.

Hiikimet tarafindan ihra¢ olunan bonolar, hisse senetleri, tahvil ve kuponlarin bu madde
geregince para gibi sayilmalari i¢in basta gelen kosul, Bakanlar Kurulu karar1 uyarinca ¢ikarilmis ve
Devlet Hazinesinin borglandirilmig olmasidir. Bu itibarla kamu iktisadi tesekkiillerince ve diger kamu
kurum ve kuruluslarinca ¢ikarilan ve hamile yazili bulunan bonolar madde kapsamina girmez.

Yetkili kurumlar tarafindan ¢ikarilan ve kanunen tedaviil eden senetlerin madde kapsamina
girebilmesi igin, 6zel bir kanunla, ilgili kurulugsa kanunen bdyle bir yetki verilmesi ve kuruluglarca
¢ikarilan senedin kanunen tedaviil etmesi yani kabuliiniin zorunlu olmas: gerekir. Bu gibi evraki kagit
paralardan ayiran husus, kagit paralarin altinla veya madeni parayla degistirilmesi talep edilmedigi
halde, yetkili kuruluslarca ¢ikarilan bu gibi evrakin ya ibrazinda veya belirli bir vadenin gelmesinde
madeni veya kagit para ile degistirilmesinin olanakli bulunmasidir.

Maddede ayrica milli ziynet altinlarindan sz edilmekle beraber altin paradan ayrica bahis
edilmemistir. Gergekten, ister milli ister yabanci altin para “para” olmak vasfint muhafaza etmekte yani
iilkemizde veya yabanci lilkede kanunen tedaviilde bulunmakta ise, bunun diger paralardan farki olmaz.
Altiin borsalarda deger kazanmasi veya kaybetmesi yani altin paranin {izerinde yazili nominal
degerinden farkli bir kiymetle tedaviil etmesi onun “para” olmak vasfina halel vermez. Buna karsilik,
iilkemizde alinip satilmakta olan ziynet altinlar, kanunen tedaviil etmediklerinden “para” sayilmadiklar
ve fakat bunlarin taklit veya tagyiri olanakli bulundugundan, bunlar hakkinda son fikraya ayrica hiikiim
konulmustur.

MADDE 199.— Madde metninde kiymetli damgalarda sahtecilik sucu tanimlanmustir.

Kiymetli damga esasta, bir vasitali verginin veya harcin 6dendigini gdsteren belgedir. Ozel
kanunlar bir takim islemlerin bu gibi damgalari i¢ceren kagitlar iizerine yazilmasini veya bu igslemlerin
onaylanmasi i¢in belirli degerde damga pulunun islemler iizerine yapistirilip imha olunmasini yahut
posta hizmetlerinden yararlanmak isteyen kimsenin, idarece saptanan degerde posta pulunu hizmetin
konusunu teskil eden mektup veya paket lizerine yapistirmasini zorunlu kilar. Bdylece sozii edilen
kagitlarla pullar, bir vergi veya harcin 6dendigini belgeler; bununla beraber kiymetli damgalarin,
iizerlerinde tasidiklari nominal degerle alinip satildiklar1 ve ¢ok kere, bir 6deme vasitasi olarak tedaviil
ettikleri, ayrica bu gibi damgalar1 basmak veya piyasaya siirmek tekelinin de Devlete ait oldugu
bilinmektedir. Iste bu iki vasif, kiymetli damgalar bir vergi veya harcin 6dendigini gdsteren bir makbuz
olmaktan ¢ikarmakta ve paraya yaklastirmaktadir. Bu nedenle, kiymetli damgalarda sahtecilik fiilleri,
ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmustir.

Su¢ konusu kiymetli damganin, sug tarihinde kullanilabilir olmas1 gerekir. Kiymetli damganin
milli olmasi kosulu aranmamis, yabanci kiymetli damgalar da, tipki paralar gibi korunmustur.

S6z konusu sugu olusturan se¢imlik hareketler, sahte olarak iiretme, lilkeye sokma, nakletme,
muhafaza etme ve tedaviile koyma olarak belirlenmistir. Sahte kiymetli damgay1 tedaviile koymak, bunu
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kullanmay1, sarf etmeyi ifade eder. Sahte damga pulunu bir makbuza veya sahte posta pulunu bir zarfa
yapistiran kimse, bu pulu elinden ¢ikarmis yani tedaviile koymus olur. Daha 6nce kullanilmis olan bir
kiymetli damganin, iizerindeki kullanildigina dair isaret silinerek tekrar kullanilmasi halinde de, sahte
damgay1 tedaviile koymak s6z konusudur.

Ikinci fikrada sahte kiymetli damgay1 kabul etmek, ayr1 bir sug olarak tanmimlanmistir. Ancak, bu
sucun olusabilmesi i¢in, kabul edilen kiymetli damganin sahte oldugunun bilinmesi gerekir; yani bu sug,
ancak dogrudan kastla islenebilir.

Ugiincii fikrada ise, sahteligi bilinmeden kabul edilen kiymetli damganmin bu niteliginin
ogrenilmesine ragmen tedaviile konulmasi, birinci fikraya gore daha az cezayi gerektiren bir durum
olarak kabul edilmistir. Bu durumda, kisi sahteligini bilmeden kabul ettigi kiymetli damgay1, bu 6zelli-
gini 6grendikten sonra elinden ¢ikarmaya ¢aligmaktadir.

Maddenin son fikrasinda kiymetli damga sayilacak damgali kagit ve pullar belirlenmistir. Bir
degerin pullara esit tutulabilmesi i¢in, hem ayni islevi yapmasi hem de 6zel bir kanunun bu gibi
degerlerin ¢ikarilmasina izin vermis bulunmasi gerekir. Bu itibarla, posta karti, pula esit bir degerdir.
Ancak, posta pulunun fonksiyonunu yapmayan ve ¢esitli kuruluslarca cikartilip da, posta pullar1 yaninda
zarflara yapistirilan ve esasta pulu ¢ikaran kurulusa bir teberru niteliginde bulunan pullar bu tanima
girmez; meger ki 6zel kanun bu gibi pullar1 igermeyen zarf veya paketlerin posta hizmetlerinden
yararlanamayacaklarini veya bu gibi pullarin Devletge ¢ikarilan pullara esit tutuldugunu belirtmis olsun.

MADDE 200.— Para ve kiymetli damgalarin sahte olarak {iiretiminde kullanilan alet veya
malzemenin imali, ithali, satilmasi, devredilmesi, alinmasi ve muhafaza edilmesi de su¢ sayilmistir.
Esasta sahtecilik sug¢larinin hazirlik hareketlerini olusturan bu gibi fiillerin basli basina cezalandirilmasi,
bunlara bir an 6nce miidahale edilmesindeki zorunluluktan kaynaklanmaktadir.

Sucgun konusunu olusturan alet veya malzemenin, sahte para veya kiymetli damgalarda sahtecilik
amaciyla imali, ithali, satilmasi, devredilmesi, alinmasi1 ve muhafaza edilmesi, bu sugu olusturacaktir.
Bu itibarla, somut olayda belirtilen amacin sugun manevi unsuru baglaminda ozellikle arastirilmasi
gerekir.

MADDE 201.— Madde metninde etkin pismanlik hali diizenlenmistir.

Birinci fikraya gore, etkin pismanlik i¢in, sahte olarak para veya kiymetli damga iireten, iilkeye
sokan, nakleden, muhafaza eden veya kabul eden kisi, bu para veya damgalari tedaviile koymadan ve
resmi makamlar tarafindan haber alinmadan Once, diger sug¢ ortaklarini ve sahte olarak iiretilen para
veya damgalarin {iretildigi veya saklandigi yerleri merciine haber vermesi ve ayrica, verilen bilginin sug
ortaklarinin yakalanmasini ve sahte olarak iiretilen paranin ele gecirilmesini saglamasi gerekir. Aksi
takdirde, etkin pismanliktan yararlanilamaz.

Ikinci fikrada ise ayr1 bir etkin pismanlik hiikmiine yer verilmistir. Buna gore; sahte para veya
kiymetli damga iiretiminde kullanilan alet ve malzemeyi izinsiz olarak {iireten, iilkeye sokan, satan,
devreden, satin alan, kabul veya muhafaza eden kisinin etkin pismanliktan yararlanabilmesi i¢in; resmi
makamlar tarafindan haber alinmadan once, diger sug¢ ortaklarini ve bu malzemenin iretildigi veya
saklandig1 yerleri merciine haber vermesi ve ayrica, verilen bilginin sug¢ ortaklarinin yakalanmasini ve
bu malzemenin ele gegirilmesini saglamasi gerekir.
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MADDE 202.— Madde metninde Cumhurbaskanligi, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Bagkanligi
veya Bagbakanlik tarafindan kullanilan miihriin sahte olarak {iiretilmesi veya kullanilmasi, su¢ olarak
tanimlanmustir.

Anayasamiz kanunlart yaymlamak gorevini Cumhurbagkanina verdigi gibi, sec¢imlerin
yenilenmesine, Anayasa Mahkemesinde iptal davasi acilmasina, uluslararasi antlagmalarin
onaylanmasina, Silahli Kuvvetlerin kullanilmasina, bireysel 6zel af ¢ikarilmasina, bazi gorevlere
atamalar yapilmasina ve diger hususlara karar vermek yetkisini de keza Cumhurbagkanina tanimigtir. Bu
gibi islemleri igeren belgeler Cumhurbaskanligi miihrii ile miihiirlenebileceginden, maddede bu miihre
de yer verilmistir.

Islemleri belgelemek (tevsik) maksadiyla kullanilan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanlig1 ve
Basbakanlik miihiirleri de madde ile korunmustur.

Ikinci fikrada, kamu kurum ve kuruluslarinca veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinca kullanilan onaylayici veya belgeleyici miihriin sahte olarak iiretilmesi veya kullanilmasi,
ayr1 bir sug olarak tanimlanmustir.

S6z konusu suglar i¢in, sahte olarak iiretmek veya kullanmak olmak {izere, iki se¢imlik hareket
Ongoriilmiustiir.

MADDE 203.— Madde, esasta bir seyin saklanmasini veya varliginin oldugu gibi muhafazasini
saglamak iizere, kanunun veya yetkili makamlarin emrine uyularak konulmus miihriin kaldirilmasini
cezalandirmaktadir.

Gergekten bu gibi hallerde miihriin konulmasinin esas nedeni, durumun aynen muhafazasini
saglamaktir. Oysa uygulamada, miihre dokunulmaksizin, durumun degistirilmemesi hususundaki emre
aykir faaliyetlerin siirdiiriildigi goriilmektedir. Bu durumu da ceza yaptirimi ile karsilamak iizere,
madde metninde “konulus amacina aykir1 hareket eden” kimsenin de ayni yaptirima tabi kilinacagi
aciklanmistir. Bdylece Ornegin miihiir altina alinan nizamlara aykiri ingaat faaliyetine miihre
dokunmaksizin devam edilmesi, miihriin fekki gibi ceza yaptirimina tabi olacaktir.

MADDE 204.— Maddede, resmi belgede sahtecilik su¢u tanimlanmustir.
Sugun konusu resmi belgedir.

Belge, eski dilimizdeki “evrak” kelimesi karsiliginda kullanilmakta olup, yazili kagit anlamina
gelmektedir. Bu bakimdan, yazili kagit niteliginde olmayan sey, ispat kuvveti ne olursa olsun, belge
niteligi tasimamaktadir.

Kagit tizerindeki yazinin, anlagilabilir bir igerige sahip olmas1 ve ayrica, bir irade beyanini ihtiva
etmesi gerekir.

Bu yazmin belli bir kisiye veya kisilere izafe edilebilir olmas1 gerekir. Ancak, bu kisilerin
gergekten mevcut kisiler olmasi gerekmez. Bu itibarla, gercek veya hayali belli bir kisiye izafe
edilemeyen yazili kagit, belge niteligi tasimaz. Kagit lizerindeki yazinin belli bir kisiye izafe
edilebilmesi i¢in, bu kisinin ad ve soyadinin kagida eksiksiz bir sekilde yazilmasi ve kagidin bu kisi
tarafindan imzalanmis olmasi sart degildir.

Ancak, bazi belgeler (6rnegin polige gibi kambiyo senetleri) agisindan, belge iizerinde kisinin
kendi el yazisi ile imzasinin atilmis olmasi gerekir. Zira, imza, ilgili kambiyo senedinin zorunlu sekil
sartin1 (kurucu bir unsurunu) olusturmaktadir.
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Bir kisinin, diizenledigi belgeye baskasinin adin1 yazmasi ve belgeyi imzalamasi durumunda da
bir belge vardir; ancak, bu belge sahtedir. Belge altinda adi yazilan ve adina imza konulan kisi, ger¢ek
veya hayali bir kisi olabilir. Bunun, belgenin varligina bir etkisi bulunmamaktadir.

Bir belgeden s6z edebilmek igin, kagit tizerindeki yazinin igeriginin hukuki bir kiymet tagimasi,
hukuki bir hiikiim ifade eylemesi, hukuki bir sonu¢ dogurmaya elverisli olmasi gerekir.

Resmi belge, bir kamu gorevlisi tarafindan gorevi geregi olarak diizenlenen yaziy1 ifade
etmektedir. Bu itibarla, diizenlenen belge ile kamu gorevlisinin ifa ettigi gorev arasinda bir irtibatin
bulunmas1 gerekir. Bu itibarla, bir kamu kurumu ile akdedilen sézlesme dolayistyla 6zel hukuk hii-
kiimlerinin uygulama kabiliyetinin olmas1 halinde dahi, resmi belge vardir. Ciinkii s6zlesme, kamu
kurumu adina kamu gorevlisi tarafindan imzalanmaktadir.

Ayrica belirtilmelidir ki, her ne kadar, belgeden s6z edilen durumlarda yazili bir kagidin varlig
gerekli ise de; bazi durumlarda belgenin varhigini kabul igin, yazinin kagit iizerinde bulunmasi
gerekmez. Bir metal levha {izerine yazi yazilmasi halinde de belgenin varligin1 kabul etmek gerekir. Bu
itibarla, ara¢ plakalar1 da resmi belge olarak kabul edilmek gerekir.

S6z konusu sug, se¢imlik hareketli bir sug¢ olarak tanimlanmustir.

Birinci se¢imlik hareket, resmi belgeyi sahte olarak diizenlemektir. Bu secimlik hareketle, resmi
belge esasinda mevcut olmadigi halde, mevcutmus gibi sahte olarak iiretilmektedir.

Sahtelikten s6z edebilmek i¢in, diizenlenen belgenin gercek bir belge oldugu konusunda kisiyi
yaniltic1 nitelikte olmasi gerekir. Bagka bir deyisle, sahteli§in bes duyuyla anlasilabilir olmamasi
gerekir. Ozel bir incelemeye tabi tutulmadik¢a gercek olmadig1 anlasilamayan belge, sahte belge olarak
kabul edilmesi gerekir.

Ikinci segimlik hareket, gergek bir resmi belgeyi baskalarini aldatacak sekilde degistirmektir. Bu
secimlik hareketle, esasinda mevcut olan resmi belge ilizerinde silmek veya ilaveler yapmak suretiyle
degisiklik yapilmaktadir. Mevcut olan resmi belge iizerinde sahtecilikten s6z edebilmek i¢in, yapilan
degisikligin aldatic1 nitelikte olmasi gerekir. Aksi takdirde, resmi belgeyi bozmak sucu olusur.

Birinci ve ikinci se¢imlik hareketle baglantili olarak belirtilmek gerekir ki; sahteciligin, belgenin
tizerindeki bilgilerin bir kismina veya tamamina iligkin olmasinin, sugun olusmasi agisindan bir 6nemi
bulunmamaktadir.

Ugiincii secimlik hareket ise, sahte resmi belgeyi kullanmaktir. Kullanilan sahte belgenin kisinin
kendisi veya baskasi tarafindan diizenlenmis olmasinin bir 6nemi yoktur.

Maddenin ikinci fikrasinda, resmi belgede sahtecilik sugunun kamu gorevlisi tarafindan islenmesi
ayr1 bir sug¢ olarak tanimlanmaktadir. Birinci fikrada tanimlanan sugtan farkli olarak, bu sugun kamu
gorevlisi tarafindan islenmesinin yani sira, sugun konusunu olusturan belgenin kamu gorevlisinin gorevi
geregi diizenlemeye yetkili oldugu resmi bir belge olmasi gerekir. Bu bakimdan, resmi belgede
sahteciligin kamu gorevlisi tarafindan yapilmasina ragmen, diizenlenen sahte resmi belgenin kamu
gorevlisinin gorevi geregi diizenlemeye yetkili oldugu bir belge olmamasi halinde, bu fikra hiikmii
uygulanamaz.

S6z konusu sucu olusturan hareketler, birinci fikrada tanimlanan sugu olusturan se¢imlik
hareketlerden ibarettir. Ancak, bu baglamda 6zellikle belirtilmelidir ki, kamu gorevlisinin gercege aykiri
olarak bir olay1 kendi huzurunda gergeklesmis gibi, bir beyani kendi huzurunda yapilmis gibi gostererek
belge diizenlemesi halinde, bu fikra hiikkmiinde tanimlanan sug olusur.

Maddenin iiglincii fikrasinda, resmi belgede sahtecilik sugunun konu bakimindan nitelikli unsuru
belirlenmistir. Buna gore, sugun konusunu olusturan resmi belgenin, kanun hiilkmii geregi sahteligi sabit
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oluncaya kadar gecerli olan belge niteliginde olmasi halinde, cezanin belirlenen oranda artirilmasi
gerekir. Bu hiikiim, belgelerde sahtecilik suclar1 ile delil teorisi arasindaki iliski géz Oniine alinarak,
daha {istlin ispat giiciine sahip belgeyi daha fazla korumak ihtiyacin1 karsilamaktadir. Ancak, degisik
yorumlara son vermek maksadiyla bir belgenin boyle bir giice sahip olup olmadiginin saptanmasi igin
kanunlarda bu hususu belirten bir hiikiim bulunmas1 gerekli sayilmistir.

MADDE 205.— Maddede, resmi belgeyi bozmak, yok etmek ve gizlemek fiilleri, resmi belgede
sahtecilik sucundan ayr1 bir su¢ olarak ceza yaptirimi altina alinmistir. Sahtecilik sucu, diizenlenen
belgenin veya belgede yapilan degisikligin baskasini aldatict nitelikte olmasini gerektirir. Bu maddede
tanimlanan sucgun islenmesi, baskasini aldatma 6zelligi tasimayabilir.

Sugun konusu, hukuken gecerli, yani gercek bir resmi belgedir.

S6z konusu sucu olusturan secimlik hareketler, resmi belgeyi bozmak, yok etmek veya
gizlemektir.

Gergek bir resmi belge tlizerindeki yazilar1 6rnegin boyamak veya silmek suretiyle okunamaz hale
getirmek, belge iizerindeki resmi koparmak, belgeyi yirtmak, yakmak veya gizlemek fiilleri bu sugu
olusturur.

Dikkat edilmelidir ki; gizleme halinde, belge varligini ve biitlinliiglinii muhafaza etmektedir.
Gizlenen belge, kisilerin nezdinde bulunan resmi belge olabilecegi gibi, bir kamu kurum ve kurulusunda
ya da kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunda muhafaza edilen belge de olabilir.

Gizlemenin, belgenin nezdinde bulundugu kisiye ya da kurum veya kurulusa karsi olmasi gerekir.
Bir belgenin, 6rnegin bir uyusmazlik baglaminda mahkemeden istenmesine karsilik; gercege aykiri
olarak, mevcut olmadiginin veya bulunamadiginin bildirilmesi halinde, bu su¢ degil, su¢ delillerini
gizleme sugu olusur.

Bir resmi belgenin, 6rnegin bir hukuki uyusmazIlik baglaminda mahkemeden istenmesine karsilik;
gercege aykir1 olarak, mevcut olmadigimin veya bulunamadiginin bildirilmesi halinde, bu su¢ olusur.
Ancak, bir suca iliskin olarak yapilan sorusturma veya kovusturma kapsaminda istenen belgelerin
verilmemesi halinde, resmi belgenin gizlenmesi sugunun degil, su¢ delillerini gizleme sugunun
olustugunu kabul etmek gerekir.

Gizleme olgusu, belgenin nezdinde bulundugu kisiden ya da kurum veya kurulustan ¢alinmasi
suretiyle de gergeklesebilir. Ancak bu durumda, hirsizlik sugcundan degil, resmi belgenin gizlenmesi
sucundan dolay1 hiikiim tesis edilmelidir.

Bu sug, herhangi bir kisi tarafindan islenebilir. Resmi belgenin kamu gorevlisi tarafindan
bozulmasi, yok edilmesi veya gizlenmesi, bu sugun nitelikli sekli olarak tanimlanmistir. Bu sug
acisindan Ozellik arzeden husus, sugun konusunu olusturan belgenin, kamu gorevlisinin gorevi geregi
diizenlemeye yetkili oldugu belge olmasi gerekmez. Gerg¢ek bir resmi belgenin kamu gorevlisinin
gorevinin gereklerine aykiri olarak bozulmasi, yirtilmasi, yok edilmesi veya gizlenmesi hélinde, bu sug
olusur.

MADDE 206.— Madde, doktrinde “fikri sahtecilik” olarak adlandirilan bir sug¢ tipini
diizenlemektedir. Kisi, kendi beyaniyla, sahte bir resmi belgenin diizenlenmesine neden olmak hakkina
sahip degildir. Kisinin agiklamalar iizerine diizenlenen resmi belgenin bu beyanin dogrulugunu ispat
edici bir giice sahip olmasi sucun olusmasi igin gereklidir. Aksi takdirde diizenlenen belge, yapilan
beyanin dogrulugunu ispat edemeyeceginden, kisi kendi beyani ile boyle bir belgenin diizenlenmesine
etmen olmus sayilamaz ve kendisinin bu madde uyarinca cezalandirilmasinin neden ve hikmeti kalmaz.
O halde bakilacak husus sudur: Beyanin dogrulugu diizenlenen resmi belgeyle ispat edilecek ise, madde
uygulanacaktir; buna karsilik beyani alan memur, beyanin dogrulugunu tahkik edip, buna kanaat
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getirdikten sonra resmi belgeyi diizenlemek durumunda ise yani resmi belge sadece kisinin beyani
iizerine degil de, memurca yapilacak inceleme sonucuna gore meydana getirilmekte ise, bu maddedeki
su¢ olusmaz. Nitekim, kisiyi cok genis bir surette “dogruyu sdylemek”le yiikiimleyen Italyan Ceza
Kanununun 483 iincii maddesi de ayn1 esas1 kabul etmis ve Italyan Yargitayinin yerlesmis ictihad: da bu
yonde olmustur.

Bu nedenle, giimriik muayene memuruna, belirli bir mali ithal veya ihra¢ edecegi yolunda yalan
beyanda bulunan kisi, bu maddedeki sugu islemis olmaz; zira beyan1 alan giimriik muayene memuru sirf
bu beyanla yetinmeyip, beyanin dogrulugunu incelemekle yiikiimliidiir.

Resmi belge ile dogrulugu ispat edilecek olaylarin ne oldugu, belgenin niteligine gore belirir.

Hakime, degisik olaylar karsisinda, yalan beyanin niteligine gore temel cezayr belirlemek
bakimindan takdir yetkisi saglamak maksadiyla maddedeki ceza ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli
para cezasi olarak saptanmustir.

MADDE 207.— Maddede, 6zel belgede sahtecilik sugu tanimlanmaktadir.
Sugun konusu, 6zel belgedir.

S6z konusu sucu olusturan hareketlerden biri, dzel belgeyi sahte olarak diizenlemektir. Ozel belge
esasinda mevcut olmadig1 halde, mevcutmus gibi sahte olarak iiretilmektedir.

Sug, gercek bir 6zel belgeyi baskalarini aldatacak sekilde degistirmek suretiyle de islenebilir. Bu
secimlik hareketle, esasinda mevcut olan 6zel belge ilizerinde silmek veya ilaveler yapmak suretiyle
degisiklik yapilmaktadir. Mevcut olan 6zel belge iizerinde sahtecilikten s6z edebilmek i¢in, yapilan
degisikligin aldatici nitelikte olmas1 gerekir. Aksi takdirde, 6zel belgeyi bozma sugu olusur.

S6z konusu sucun tamamlanabilmesi i¢in, bu iki se¢imlik hareketten birinin ger¢eklesmesinin
yani sira, diizenlenen sahte belgenin kullanilmasi gerekir.

Sucun olusmasi i¢in, bir unsur olarak kullanmanin ger¢eklesmesi gerekir. Kullanmadan maksat,
bu sahte belgenin herhangi bir hukuki iliskide veya herhangi bir hukuki islem tesisinde dikkate
alimmasini saglamaya ¢aligmaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, baskalar: tarafindan sahte olarak diizenlenmis olan bir 6zel belgenin
kullanilmasi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sugun olusabilmesi i¢in, kullanan kisinin, belgenin sahte
oldugunu bilmesi gerekir. Yani bu sug, ancak dogrudan kastla islenebilir.

MADDE 208.— Maddede, 6zel belgeyi bozmak, yok etmek ve gizlemek fiilleri, 6zel belgede
sahtecilik sugundan ayr1 bir sug olarak ceza yaptirimi altina alinmistir.

Sugun konusu, hukuken gecerli, yani gergek bir 6zel belgedir.
S6z konusu sugu olusturan se¢imlik hareketler, 6zel belgeyi bozmak, yok etmek veya gizlemektir.

Gergek bir 6zel belge tizerindeki yazilari 6rnegin boyamak, karalamak veya silmek suretiyle
okunamaz héle getirmek, belgeyi yirtmak, yakmak veya gizlemek fiilleri bu sugu olusturur.

Gizleme halinde, belge varligin1 ve biitiinliiglinii muhafaza etmektedir. Gizlenen belge, kisilerin
nezdinde bulunan 6zel belge olabilecegi gibi, 6zel veya kamuya ait bir kurum veya kurulusta muhafaza
edilen 6zel belge de olabilir. Noterde muhafaza edilen vasiyetname, bu ikinci hale 6rnek teskil eder.

Bir 6zel belgenin, 6rnegin bir uyusmazlik baglaminda mahkemeden istenmesine karsilik; gercege
aykiri olarak, mevcut olmadiginin veya bulunamadiginin bildirilmesi halinde, bu sug¢ olusur. Ancak, bir
suca iligskin olarak yapilan sorusturma veya kovusturma kapsaminda istenen belgelerin verilmemesi
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halinde, 6zel belgenin gizlenmesi sugunun degil, su¢ delillerini gizleme sugunun olustugunu kabul
etmek gerekir.

Gizleme olgusu, Ozel belgenin nezdinde bulundugu kisiden ya da kurum veya kurulustan
calinmasi suretiyle de gergeklesebilir. Ancak, bu durumda, hirsizlik sugundan dolayr degil, 6zel
belgenin gizlenmesi su¢undan dolay1 hiikiim tesis edilmelidir.

MADDE 209.— Maddeyle, belirli bir tarzda doldurulup kullanilmasi i¢in verilmis bos bir kagidi,
teslim edenin istegine ve imzali bos kagidi veris nedenine aykir1 olarak dolduran kimse
cezalandirilmaktadir.

Sugun yapist su suretle ortaya ¢ikmaktadir: Bir kisi digerine belirli bir tarzda doldurmak {izere
imzali ve fakat bos bir kagit verecektir; boylece sugun olugmasi i¢in imzanin gercek olmasi temel
kosuldur. Ayrica verilen kagit hukuken gegerli bir belge olusturmayacaktir; su¢ bdylece gercek bir
belgenin tahrif veya tagyiri seklinde islenecek olursa, belgede sahtecilik sugu s6z konusu olur.

Sugun olusmasi i¢in s6z konusu imzali kagidin, tevdi ve teslim nedeninden farkli bir sekilde
doldurulmasi gereklidir.

Sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, sikdyete baglidir. Imzali bos kagit ancak taraflar
arasinda belirli bir iliski seklinin varlig1 halinde s6z konusu olabileceginden, kovusturmanin sikayete
bagl tutulmasi uygun goriilmiistiir.

Ikinci fikrada, imzali ve kismen veya tamamen bos bir kagidi hukuka aykiri olarak ele gegirip
veya elde bulundurup da hukuki sonu¢ doguracak sekilde dolduran kisinin, belgede sahtecilik
hiikiimlerine gore cezalandirilmast 6ngoriilmistiir. Dikkat edilmelidir ki, bu durumda, imzali kagit
teslim veya tevdi edilmemis, su¢lu bunu hukuka aykiri bir suretle ele gegirerek doldurmustur.

MADDE 210.— Madde, ticari hayatta biiylik yer tutan ve basit bir ciro ile veya buna bile gerek
goriilmeksizin tedaviil eden bazi evraki daha ciddi bir sekilde korumak maksadina yoneliktir. Madde ile
sayilan 0zel belgelerde sahtecilik yapilmas1 halinde, resmi belgede sahtecilik suguna iligkin hiikiimlerin
uygulanacagi kabul edilmistir. Burada s6z konusu olan, sadece resmi belgede sahtecilik suguna iligkin
cezanin uygulanmasi degildir. Sayilan belgelerde sahtecilik yapilmasi durumunda, resmi belgede
sahtecilik suc¢una iliskin hiikiimler biitlin olarak uygulanir.

Kambiyo senedi veya emtiay1 temsil eden evrak, imzali ve bos olarak faile tevdi edilmis olup da,
fail, bunu tevdi maksadindan farkli bir sekilde doldurmussa, o takdirde agiga atilan imzanin, kotiiye
kullanilmasina iligkin yaptirim uygulanacaktir. Ciinkii, bu durumda, tevdi edilen kagit, imzali ve fakat
bos olarak verildigi i¢in, heniiz belge niteligini kazanmamustir.

Maddede, son zamanlarda tahvillerde de sahtecilik fiillerinin genis 6l¢iide gergeklestirilmesi ve bu
nedenle giivenligin ¢ok zarara ugramasi nedeni ile “her tiirlii tahviller’de 6zel himaye altina alinmistir;
ayrica el yazili vasiyetnamelerde gergeklestirilen sahtecilik dolayisiyla, resmi belgede sahtecilik
hiikiimlerinin uygulanacagi agiklanmistir. Burada s6z konusu olan vasiyetname, noter huzurunda
yapilmamis olanlardir. Noterin, talep lizerine diizenledigi vasiyetname bir resmi belge oldugundan bu
madde kapsaminda zikredilmesine gerek yoktur. Burada gecen vasiyetname, Olen kisinin meydana
getirdigi el yazisi ile yapilmis veya onun beyani {izerine 6zel kisilerce saptanmis vasiyetnamelerdir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kamu gorevlisi sifatiyla ¢aligmasalar bile, tabip, dis tabibi, eczaci,
ebe, hemsire veya diger saglik meslegi mensubu kisilerin, gorevlerinin geregi olarak gercege aykiri
belge diizenlemesi, ayri1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak, diizenlenen belgenin kisiye haksiz bir
menfaat saglamasi ya da kamunun veya kisilerin zararina bir sonu¢ dogurucu nitelik tagimasi halinde,
resmi belgede sahtecilik hiikiimlerine goére cezaya hiikmolunacaktir. Bdylece, belirtilen kisilerin
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gorevlerinin ifas1 baglaminda diizenledikleri belgelerin 6nemi vurgulanmis ve bunlara duyulan giivenin
Ozellikle korunmasi amaglanmustir.

MADDE 211.—- Madde metninde, resmi veya 6zel belgede sahtecilik sugunun bir hukuki iliskiye
dayanan alacagin ispat1 veya gerc¢ek bir durumun belgelenmesi amaciyla islenmesi, sugun temel sekline
gore daha az ceza ile cezalandirilmasi gereken bir hal olarak dngoriilmiistiir.

MADDE 212.— Madde metninde, sahte resmi veya 6zel belgenin bir baska sucun islenmesi
sirasinda kullanilmast halinde, hem sahtecilik hem de ilgili sucgtan dolayr ayr ayrn cezaya
hitkmolunacag: kabul edilmistir. Ornegin, sahte belgenin kullanilmasi sureti ile bir kimse aldatilarak bir
yarar elde edilmis olabilir. Bu durumda, hem dolandiricilik hem de resmi veya 6zel belgede sahtecilik
suclarina ait cezalarin ictima suretiyle verilmesi gerekecektir. Keza, sahte belge diizenlemek suretiyle
zimmetin gizlenmeye calisilmasi halinde, hem zimmet sugundan hem de resmi belgede sahtecilik su-
cundan dolay1 ayr1 ayri cezaya hilkkmolunacaktir.

BESINCi BOLUM
Kamu Barisina Karsi Suclar

MADDE 213.— Béliim baghgi “Kamu Barisina Kars1 Suglar” olarak belirlenmistir. Kamu barigi
kavramindan, bireyler arasindaki iliskilerde hukukun egemen oldugu toplum diizeni anlasiimalidir.
Bireylerin tasidigi, baris esasina dayali bir hukuk toplumunda yasadiklarina dair duygunun da, kamu
baris1 kavrami igerisinde diisiiniilmesi gerekmektedir. Bu kavram, kamu giivenligi kavramindan daha
genis bir anlam igerigine sahiptir.

Madde ile iilkenin belli bir bdlgesinde yasayan halkin hayat, saglik, viicut veya cinsel
dokunulmazlik ya da malvarligi bakimindan tehdit edilmesi, su¢ haline getirilmistir. Sugun olusmasi
icin belirli kisi veya kisilerin degil fakat gayri muayyen kisilerden olusan kitlelerin tehdide muhatap ol-
mas1 aranir. Tehdidin halkin hayati, sagligi, viicut veya cinsel dokunulmazlik ya da malvarlig
bakimindan bir korku, endise veya panik meydana getirmek amaciyla yapilmis olmasi gereklidir.
Endise, korku ve panik kelimeleri halkta meydana gelecek telas halinin degisik derecelerde olabilecegini
ifade amaciyla kullanilmistir. Sugun olusmasi bakimindan bu hallerin fiilen gerceklesmis olmasi
aranmaz. Tehdidin objektif olarak bdyle bir hale sebebiyet verebilecek nitelikte olmasi yeterlidir.

Ikinci fikrada, fiilin silahla islenmesi hali, silahin niteligi de dikkate alinarak bir agirlastiric1 sebep
olarak ongoriilmiistiir.

MADDE 214.— Maddenin birinci fikrasinda, su¢ islemeye alenen tahrik fiili, istirak iliskisinden
bagimsiz bir sug¢ olarak tanimlanmistir. Burada bir tehlike sugu s6z konusu oldugundan, su¢ islemeye
tahrik sugunun tamamlanabilmesi i¢in tahrik konusu suglarin islenmesi gerekmemektedir. Sug islemek
icin tahrik, aslinda tahrik konusu suga bir hazirlik hareketi niteligindedir. Ancak aleni olarak
gerceklestirilen bu tiir fiillerin, kamu baris1 agisindan ifade ettigi tehlike nedeniyle, zararli neticenin
dogmasini beklemeden ve istirak kurallarindan bagimsiz olarak ceza yaptirimi altina alinmasi gerek-
mistir. Burada 6nemli olan, belirli olmayan kimselerin su¢ islemeye tahrik edilmesidir. Eger muayyen
kisiler, belli bir sugu islemek i¢in tesvik veya azmettirilmis ise, meselenin istirak kurallar1 ¢ercevesinde
degerlendirilmesi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, halk kesimlerinin silahli sekilde birbirlerine karsi 6ldiirmeye tahrik
edilmesi istirak hiikiimlerinden bagimsiz olarak cezalandirilmaktadir. Sug, halkin bir kismini diger bir
kismina kars1 silahlandirarak, birbirini 6ldiirmeye tahrik edilmesiyle olusur. Sugun tamamlanabilmesi
icin 6ldiirmenin ya da fiili saldirinin baslamasi gerekmez. Belirli kisilerin 6ldiiriilmesinin istenmesi,

249



tahrikin bu dogrultuda yapilmis olmas1 halinde; fikra hitkmii uygulanmaz. Bu halde de konunun istirak
kurallar1 ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerekir.

Ucgiincii fikra hiikmiine gore, tahrik konusu suglarin islenmesi halinde, tahrik¢i bu suglarin her
birinden dolay1 azmettiren sifatiyla sorumlu olacaktir.

MADDE 215.— Madde metninde sucu veya sugluyu 6vme sugu tanimi yapilmistir. Buna gore
sucun olusmasi i¢in, failin iglenmis olan bir sucu veya islemis oldugu bir sugtan dolayi bir kisiyi alenen
ovmesi gerekmektedir. Islenmis olan bir sugun failini veya kanuna uymayan kisiligini, sitrf sug islemesi
sebebiyle 6vme hali de cezalandirilmaktadir. Sug islemis olan kisinin dviilmesi halinde, aslinda bu kisi
araciligiyla islenmis olan su¢ dviilmektedir.

MADDE 216.— Birinci fikrada tanimlanan “Halki kin ve diismanliga tahrik” sugu, hukuk devleti
olma standardi yiiksek olan bir¢cok iilkenin Ceza Kanunlarinda yer almaktadir. Hicbir devlet,
vatandaglar1 arasinda, muayyen o6zelliklere sahip bir kesiminin diger kesimi aleyhine kin ve diismanliga,
0¢ almay1 gerektirecek siddetli nefrete yonlendirilmesine seyirci kalamaz.

Ote yandan ¢agdas diinyada, gelismenin temel dinamigi olarak diisiinceyi agiklama ve yayma
hiirriyeti kabul edilmektedir. Bu baglamda; kisilerin diislindiiklerini hiir bir ortamda sdyleyebilmeleri,
demokratik toplumun varligi i¢in zaruri sayilan unsurlardandir. S6z konusu su¢ tanimi, bu diislinceler
dikkate alinarak yapilmustir.

Sugu olusturan “tahrik”, soyut saygisizlik ve reddin otesinde, bir halk kesimine karsi diismanca
tavirlar gosterilmesini saglamaya veya bu tiir tavirlart pekistirmeye objektif olarak elverisli olmalidir.
Fail siibjektif olarak da bu amaci gilitmeli, halk kesimini kin ve nefrete tahrik etmelidir. Bu kapsamda
salt yliz cevirme, soyut bir ret veya saygisizlik ifade eden bir davranista bulunma veya bu yonde sozler
sarfetme, sugun gerceklesmesi bakimindan yeterli degildir. Fiilin sug¢ teskil etmesi i¢in bunlarin
Otesinde, agir ve yogun bir tarzda kin ve diismanliga tahrikin var olmasi gerekir. Failin fiili, adet ve
sahis olarak muayyen olmayan toplum kesimi iizerinde kin ve nefret duygularinin olusumuna veya
mevcut duygularin pekigsmesine etkide bulunmalidir.

Kin, “0¢ almay1 gerektirecek siddetli diismanlik hareketlerin zeminini olusturan psikolojik bir
hal”; diismanlik ise, “husumet beslenen konuya karsi diisiinerek, tasarlayarak zarar vermeye, onu
maglup etmeye yonelmis kin duygusu” olarak da tanimlanabilir. Su halde kin ve diismanlik; “husumet
beslenen konuya karsi tasarlayarak zarar vermeye, 0¢ almayr gerektirecek siddette nefret duymaya
yonelik hareketlerin zemini olusturan psikolojik bir hal” olarak agiklanabilir.

Fikra metninde; fiilin kamu gilivenligini tehlikeye diistirecek bigimde yapilmasi arandigi igin, sug;
soyut tehlike sucu olmaktan g¢ikarilmig, somut tehlike sucu haline getirilmistir. Bu suretle, cagdas
hukuktaki soyut tehlike suglarin1 azaltma yoniindeki egilim dikkate alinmis, temel hak ve hiirriyetlerin
kullanim alan1 genisletilmistir. Bu diizenleme sayesinde "kin ve diismanlik" ibaresinin anlami da dikkate
alindiginda sadece "siddet igeren ya da siddeti tavsiye eden tahrikler" madde kapsaminda
degerlendirilebilecektir.

S6z konusu sugun olusmasi i¢in, kamu giivenliginin bozulmasi tehlikesinin somut olgulara dayal
olarak varlhigi gereklidir. Bu tehlike, somut bir tehlikedir. Bu somut tehlikenin gergeklesip
gerceklesmedigini  belirlerken failin s6z ve davranislarinin neden oldugu tehlike neticesinin
gergceklesmesi  gerekir. Hakim, kullanilan ifadeler dolayisiyla bu tehlikenin  gergeklesip
ger¢eklesmedigini, dayanak noktalarini1 gostermek suretiyle belirleyecektir. Bu kapsamda, kisinin s6z ve
davraniglarinin kamu giivenligini bozma agisindan yakin bir tehlike olusturdugunun tespit edilmesi
gerekir. Kiginin s6z ve davranislarinin, halkin bir kesimi iizerinde tahrik konusu fiillerin islenecegi
hususunda duyulan endiseyi hakli kilacak bir etki olusturmas: gerekir. Ifade 6zgiirliigii ile bu tip tehlike
suglar1 arasinda “agik ve mevcut tehlike” kriterinin var olmasi gerekir. Buna gore, yapilan konusma
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veya One siirlilen diislinceler toplum agisindan agik ve mevcut bir tehlike olusturdugu takdirde
yasaklanabilmekte, keza bdyle bir tehlikenin varligi somut olarak, agikca tespit edilmedikg¢e s6z konusu
suctan dolay1 cezalandirma yoluna gidilemez.

Maddenin ikinci fikrasinda halkin sosyal smif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bdlge bakimindan
farkl1 bir kesiminin alenen asagilanmasi su¢ sayilmistir. Sucun olusmasi i¢in fikrada belirtilen
ozelliklere sahip ve halkin bir kesimini olusturan gayrimuayyen sayidaki kisilerin asagilanmasi, tahkir
edilmesi gerekir. Bu fikrada, kamu barigim1 korumak amaciyla halk kesimlerinin alenen asagilanmasi,
su¢ olarak tanimlanmustir.

Maddenin iiciincii fikrasinda bir halk kesiminin benimsedigi dini degerlerin alenen asagilanmasi,
su¢ haline getirilmistir. Fiilin cezalandirilabilmesi i¢in, “kamu barisin1 bozmaya elverisli” olmasi
gerekir.

MADDE 217.— Bu maddede halkin, kanunlara uymamaya tahrik edilmesi su¢ haline getirilmistir.
Tahrik fiilinin “kamu barisin1 bozmaya elverisli” olmasi aranarak, bu sugun somut tehlike su¢u oldugu
vurgulanmustir.

MADDE 218.— Yukaridaki maddelerde tanimlanan suglarin basin yayin yolu ile islenmesi, bu
suclar acisindan daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hal olarak kabul edilmistir.

MADDE 219.— Maddenin birinci fikras: ile dini gorev yapanlar, gorevlerini yerine getirirken
Devlet idaresini veya kanunlarini veya hiikimet icraatini alenen kotiilemeleri sug¢ haline getirilmistir.

ikinci fikrada din hizmeti verenlerin gérev sirasinda olmasa da, sahip olduklari sifattan
yararlanarak ve alenen Devlet idaresini veya kanunlarini veya hiikimet icraatin1 kotiilemeleri sug¢ olarak
belirlenmistir.

MADDE 220.— Kanunlarda sug olarak tanimlanan fiillerin islenmesi amaciyla 6rgiit kurmak veya
yonetmek ile bu amagla kurulmus orgiite iiye olmak, islenmesi amaglananlardan ayri suglar olarak
tanimlanmastir.

Orgiit kurmak, islenmesi amaclanan suglar acisindan sadece bir arag niteligindedir. Sug islemek
icin Orgiit kurmak, toplum diizenini tehlikeye sokmaktadir. Ayrica belirtilmelidir ki, su¢ Orgiiti,
amaglanan suclar1 islemede bir kolaylik saglamaktadir. Bu nedenlerle, islenmesi amaclan suclar
acisindan hazirlik hareketi niteliginde olan bu fiiller, ayr1 suglar olarak tanimlanmustir.

Bu su¢ tanimai ile korunan hukuki deger, kamu giivenligi ve barisidir. Kamu giivenligi ve bariginin
bozulmasi ise, bireyin gilivenli, baris i¢inde yasamak hakkini da zedeleyecektir. Bu nedenle s6z konusu
diizenlemeyle ayn1 zamanda bireyin, Anayasada gilivence altina alinmig olan hak ve ozgiirliiklerine
yonelik fiillere kars1 da korunmasi amaglanmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinda, su¢ islemek amaciyla oOrgiit kurmak veya yonetmek sugu
tanimlanmistir. Bu bakimdan, s6z konusu sug, se¢imlik hareketli bir suctur. Bu se¢imlik hareketler, su¢
islemek icin orgiit kurmak veya yonetmektir.

Orgiit, soyut bir birlesme degildir, biinyesinde hiyerarsik bir iliski hakimdir. Bu hiyerarsik iliski,
baz1 orgiit yapilanmalarinda gevsek bir nitelik tasiyabilir. Bu iliski dolayisiyla o6rgiit, mensuplari
iizerinde hakimiyet tesis eden bir gii¢ kaynagi niteligini kazanmaktadir.

Orgiitiin varlig1 icin sug islemek amaci etrafindaki fiili birlesme yeterlidir. Orgiit, niteligi
itibartyla, devamlilik arzeder. Bu itibarla, kisilerin belli bir sugu islemek i¢in bir araya gelmesi halinde,
orgiit degil, istirak iliskisi mevcuttur. Istirak iliskisinden bahsedebilmek icin, su¢ ortaklar1 nezdinde
sugun, konu veya magdur bakimindan somutlagsmasi gerekir. Buna karsilik, orgiit yapilanmasinda,
islenmesi amaglanan suglarin konu veya magdur itibariyla somutlastirilmasi zorunlu degildir.
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Madde metninde, su¢ islemek amacina yonelik Orgiitin varligi i¢in asgari iiye sayist
belirlenmemistir.

Sug islemek i¢in Orgiit kurulmasi bir somut tehlike sugudur. Her ne kadar en az iki kisinin belli
amag etrafinda sug islemek tizere devamli surette fiilen birlesmesi suretiyle orgiit meydana gelebilirse
de; kurulan orgiit, giidiilen ama¢ bakimindan somut bir tehlike olusturmayabilir. Bu nedenle, 6rgiitiin
yapisi, sahip bulundugu iiye sayisi ile ara¢ ve gere¢ bakimindan, amaclanan suglar1 islemeye elverisli
olmasi aranmalidir. Bu bakimdan, &rnegin sadece ii¢ kisinin bir araya gelmesi, devletin {ilke
biitiinliglinii bozmaya yonelik suclari igsleme acisindan somut bir tehlike tasimayabilir; buna karsilik,
ekonomik ¢ikar saglamaya yonelik suclar agisindan elverigli olabilir.

Bu sug, bir amag su¢ niteligi tasimaktadir. Bu nedenle, s6z konusu sug, ancak dogrudan kastla
islenebilir. Kisiler, su¢ islemek amaciyla bir orgiitlenme yapisi iginde bulunmalidirlar. Islenmesi
amaglanan suglarin tiiri veya niteligi, sadece bu sug i¢in Ongdriilmiis olan alt ve {ist sinirlar arasinda
somut cezanin belirlenmesinde dikkate alinabilir.

Ikinci fikrada, sug¢ islemek amaciyla kurulmus olan orgiite iiye olmak, ayr1 bir suc olarak
tanimlanmugtir. Orglite liye olmak, fiili bir katilmadir. Orgiite iiye olmak i¢in Orgiit yoneticilerinin
rizasimin varligina gerek yoktur. Tek tarafli iradeyle de katilmak miimkiindiir.

Ucgiincii fikraya gore, orgiitiin silahli olmasi, bir ve ikinci fikrada tanmimlanan suglarin daha agir
ceza ile cezalandirilmasini gerektiren nitelikli unsurunu olusturmaktadir. Sug¢ Orgiitiintin silahli olup
olmamas1 veya sahip olunan sildhlarin cins, nitelik ve miktari, somut tehlikenin belirlenmesi veya var
olan somut tehlikenin agirligi bakimindan dikkate alinmalidir.

Dordiincii fikraya gore, orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde sug islenmesi halinde, ayrica bu suglardan
dolay1 da cezaya hiikmolunacaktir. Bir veya ikinci fikrada tanimlanan suglardan dolay1 cezaya
hiikmedilebilmesi icin, ayrica orgiitiin amac1 cercevesinde bir sugun islenmesi gerekmez. Orgiitiin
faaliyeti ¢ergevesinde ayrica su¢ islenmesi halinde, hem bir veya ikinci fikrada tanimlanan sugtan hem
de amac1 olusturan sugtan dolay1 gercek ictima kurallarina gore cezaya hiikmedilmelidir.

Maddenin besinci fikrasinda, orgiit yoneticilerinin, orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenen biitiin
suglardan dolay1 ayrica fail olarak cezalandirilmasi gerektigi kabul edilmistir. Orgiit yapisi iginde,
kendisine su¢ islemek gibi Orgiitiin amacina uygun bir gérev verilen kisi bu gorevini yerine getirmezse,
hemen yerine bir digeri rahatlikla ikame edilebilmektedir. Bu nedenle, orgiitiin yoneticisi konumunda
olan kisiler, orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenen biitiin suglardan dolay1 ayrica fail olarak sorumlu
tutulmalidirlar.

Altinc fikraya gore, orgiite hakim olan hiyerarsik iliski i¢inde olmamakla beraber, 6rgiit adina sug
isleyen kimsenin Orgiit tiyesi olarak kabul edilmesi ve bu nedenle de sorumlu tutulmasi gerekir.

Yedinci fikrada, orgiite hdkim olan hiyerarsik iliski i¢inde olmamakla beraber, orgiitiin amacina
bilerek ve isteyerek hizmet eden kisinin, orgiit liyesi kabul edilerek cezalandirilmasi 6ngoriilmistiir. Bu
nedenle, “Orgiite yardim ve yataklik” adiyla ayr1 bir su¢ tanimlamas1 yapilmamistir. Bu kavram altinda
s0z konusu edilen fiiller, nitelik bakimindan oOrgiite iiye olmak dolayisiyla sorumlulugu
gerektirmektedir.

Maddenin sekizinci fikrasinda, Orgiitiin veya amacinin propagandasinin yapilmasi sug¢ olarak
tanimlanmistir. Bu propagandanin basin ve yayin yolu ile islenmesi, sugun temel sekline gore daha agir
ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

MADDE 221.- Madde metninde, sug islemek amaciyla orgiit kurmak, yonetmek veya bu amagla
kurulmus orgiite iiye olmak suclari ile ilgili olarak etkin pismanlik hali diizenlenmistir.
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Birinci fikrada, orgiit kurucu veya yoneticileri ile ilgili etkin pismanlik hitkmiine yer verilmistir.
Buna gore; su¢ islemek amaciyla orgiit kurmak veya yonetmek dolayisiyla haklarinda sorusturmaya
baglanmadan ve oOrgiitiin amact dogrultusunda su¢ islenmeden Once, Orgiiti dagitan veya verdigi
bilgilerle orgiitiin dagilmasini saglayan kisiler hakkinda cezaya hiikkmolun-maz.

Ikinci fikrada, sug islemek amaciyla kurulmus o6rgiite tiye olan kisilerle ilgili etkin pismanlik
hiikkmiine yer verilmistir. Orgiit iiyesinin, etkin pismanlik hiikmiinden yararlanabilmesi icin, &rgiitiin
faaliyeti ¢er¢evesinde herhangi bir sugun islenigine istirak etmemis olmasi ve ayrica, goniillii olarak
orgiitten ayrildigin ilgili makamlara bildirmesi gerekir. Bu kosullarin gerceklesmesi halinde, hakkinda
cezaya hilkmolunmayacaktir. Bu kosullar gergeklestikten sonra, kisi hakkinda Orgiit {iyesi olmaktan
dolay1 sorusturma baslatilmis olmasinin veya orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde bagkalari tarafindan sug
islenmis olmasinin, etkin pismanliktan yararlanma agisindan bir 6nemi bulunmamaktadir.

Uciincii fikrada ise, yakalanan orgiit iiyesi ile ilgili etkin pismanlik hiikmiine yer verilmistir.
Yakalanmis olmasina ragmen, bu fikrada belirlenen sartlarin gerceklesmesi halinde oOrgiit tiyesi
cezalandirilmayacaktir. Bu sartlardan birisi, orgiitiin faaliyeti ¢er¢evesinde herhangi bir sugun islenisine
istirak etmemis olmak; digeri ise, orgiitiin dagilmasin1 veya mensuplarinin yakalanmasini saglamaya
elverisli bilgi vermis olmaktir. Verilen bilginin, 6rgiitiin dagilmasini1 veya mensuplarinin yakalanmasini
saglamaya elverisli olup olmadigini takdir yetkisi mahkemeye aittir.

Kisi, su¢ islemek icin kurulmus olan 6rgiitiin kurucusu, ydneticisi veya tiyesi olmakla birlikte,
orgiitiin ulastig1 yapilanma itibartyla dagilmasini saglama imkanindan yoksun olabilir. Bu durumda bile,
s0z konusu sifatlar1 tasiyan kisilerin belli sartlarda etkin pismanliktan yararlanmasi saglanabilmelidir.
Bu diisiincelerle maddenin dordiincii fikras1 diizenlenmistir. Buna gore, sug¢ islemek amaciyla orgiit
kuran, yoneten veya orgiite iiye olan kisinin, goniillii olarak teslim olup, Orgiitiin yapis1 ve faaliyeti
cercevesinde islenen suglarla ilgili bilgi vermesi halinde, hakkinda 6rgiit kurmak, yonetmek veya orgiite
ilye olmak sugundan dolay1 cezaya hilkmolunmayacaktir.

Kurucu, yonetici veya liyenin, Orgiitiin yapis1 ve faaliyeti ¢ercevesinde islenen suglarla ilgili
bilgileri yakalandiktan sonra vermesi halinde, orgiit kurmak, yonetmek veya orgiite liye olmak sucundan
dolay1 hakkinda verilecek cezada belli oranda indirim yapilmasi kabul edilmistir.

Etkin pismanliktan yararlanarak serbest birakilan kisiler acisindan giivenlik ve topluma uyum
sorunu yasandigi bilinmektedir. Bu nedenle, etkin pigsmanliktan yararlanan kisiler hakkinda bir yil
stireyle denetimli serbestlik tedbirine hiitkmedilmelidir. Bu bir yillik siire, kiginin serbest birakildigi an-
dan itibaren islemeye baslar. Denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasi agisindan, etkin pigsmanlik
nedeniyle kisi hakkinda cezaya hiikkmolunmamasi ile indirilmis cezaya hiikkmolunmasi arasinda bir fark
gozetilmemistir. Uygulanmasina baglanan denetimli serbestlik tedbirinin siiresi hakim kararyla
uzatilabilecektir. Ancak siire {i¢ y1ldan fazla olamaz.

MADDE 222.— Madde metninde, sayillan “Devrim Kanunlari”na aykir1 davranig, su¢ olarak
tanimlanmustir.

ALTINCI BOLUM
Ulasim Araclarina veya Sabit Platformlara Karsi Suclar

MADDE 223.— Maddenin birinci fikrasi, kara ulasim araglariin hareketlerinin cebir veya tehdit
kullanilarak ya da hukuka aykir1 baska bir davranigla bile bile engellenmesini veya bunlarin
kagirilmasini cezalandirmaktadir. Sugun maddi unsuru belirtilirken, uygulamada herhangi bir duraksa-
maya neden olunmamasi i¢gin kagirma niteliginde bulunan hareketlerin teker teker sayilmasi ve bdylece
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araglarin hareket etmesinin engellenmesi, aracin hareket ettirilmemesi, hareket halinde bulunanlarin
durdurulmasi ve gitmekte oldugu yerlerden baska yerlere yonlendirilmesi ayrica agiklanmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, sugun konusunun deniz veya demiryolu ulasim araci olmasi itibariyla
ayr1 bir su¢ tanimina yer verilmistir. Bu sugu olusturan hareketler, birinci fikrada tanimlanan sugun
maddi unsuru kapsamindaki hareketlerden ibarettir.

Ucgiincii fikrada, cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka aykir1 baska bir davramsla hava
ulasim aracinin hareket etmesinin engellenmesi veya bu aracin gitmekte oldugu yerden baska yere
gotiiriilmesi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmustir.

Maddenin dordiincii fikrasinda 6zel bir i¢tima hiikmiine yer verilmistir. Buna gore; bir, iki ve
iiclincii fikralarda tanimlanan suglarin iglenmesi sirasinda kisilerin hiirriyetinin tahdit edilmesi halinde,
ayrica bu nedenle cezaya hiilkmedilmelidir. Bir, iki ve {iglincii fikralarda tanimlanan suglarin
islenebilmesi i¢in, kisilerin hiirriyetinin tahdit edilmesi gerekmemektedir.

Besinci fikraya gore, bir, iki ve li¢iincii fikralarda tanimlanan suglarin islenmesi sirasinda kasten
yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten
yaralama sucuna iligkin hiikiimler uygulanir. Bu itibarla, kasten yaralama su¢unun temel seklinin
gerceklesmesi halinde, sadece bu bir, iki veya ligiincii fikralara istinaden cezaya hitkkmedilmelidir.

Ulasim araglarina zarar verilmesi, mala zarar verme sugunun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli
seklini olusturdugu icin, bu madde kapsaminda ayrica sug olarak tanimlanmamustir.

MADDE 224.— Maddenin birinci fikrasinda kit’a sahanliginda veya miinhasir ekonomik bdlgede
kurulmus sabit bir platformun cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla ele
gecirilmesi, zaptedilmesi veya kontrol altina alinmasi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu tanimlamada,
Tiirkiye’nin de imzalamig bulundugu “Kit’a Sahanligindaki Sabit Platformlarin Giivenligine Karsi
Hukuka Aykir Fiillerin Tenkili Hakkinda S6zlesme™ hiikiimleri g6z 6niinde bulundurulmustur.

“Sabit bir platform”dan maksat, dogal kaynaklarin kesfi veya islenmesi i¢in veya diger ekonomik
maksatlarla daimi olarak deniz yatagina yerlestirilmis yapilar veya tesisler veya yapay adaciklardir.

S6z konusu tesislerin, kisilere karsi cebir veya tehdit kullanilarak ya da hile ile ele gecirilmesi,
zabti, kontrol altina alinmas: fiilleri cezalandirilirken temel amag sabit platformlarin giivenligini
korumaktir.

Bu tesislere zarar verilmesi, mala zarar verme sugunun nitelikli seklini olusturdugu i¢in, bu madde
kapsaminda ayrica sug olarak tanimlanmamustir.

Maddenin ikinci fikrasinda 6zel bir igtima hiikmiine yer verilmistir. Buna gore; birinci fikrada
tanimlanan sugun islenmesi sirasinda kisilerin hiirriyetinin tahdit edilmesi halinde, ayrica bu nedenle
cezaya hiikmedilmelidir. Bu fikrada tanimlanan sugun islenebilmesi igin, kisilerin hiirriyetinin tahdit
edilmesi gerekmemektedir.

Uciincii fikraya gore, birinci fikrada tanimlanan sucun islenmesi sirasinda kasten yaralama
sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama
sucuna iliskin hiikiimler uygulanir. Bu itibarla, kasten yaralama sugunun temel seklinin gerceklesmesi
halinde, sadece birinci fikraya istinaden cezaya hiitkmedilmelidir.

YEDINCI BOLUM
Genel Ahlaka Karsi Suglar
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MADDE 225.- Madde metninde, toplumun sahip bulundugu ortak edep (ar ve haya)
duygularinin, edep torelerinin ihlali, incitilmesi ve her ne suretle olursa olsun edep ve ahlak temizligine
alenen saldir1 niteligi tagiyan hareketler, tutum ve davranislar ve takinilan durumlar sug¢ olarak tanimlan-
mistir.

Bu hiikkme gore, genel olarak edep ve iffete saldirn niteligi tasiyan davramglar, sug
olusturmaktadir. Boylece, halkin ar ve haya duygularinin, toplumun ortak edep ve ahlak temizliginin
korunmasi1 amaglanmistir. Bu suretle toplum kiiltiiriiniin 6nemli bir kismimi olusturan edep, iffet, ar ve
haya duygulari, edep toreleri korunmakta ve bu degerlere saldir1 niteligi tasiyan hareketler
yasaklanmaktadir.

Hayasizca hareketlerin cezalandirildigi bu sug¢ taniminda, bu kavrama agiklik getirmek amaciyla,
“alenen cinsel iliskide bulunmak™ ve “teshircilik” ifadeleri kullanilmigtir. Madde metninde gegen cinsel
iliski, cinsel arzularin tatmini amacina yonelik her tiirlii davranisi ifade etmektedir. Teshirciligin konusu,
kisinin cinsel organlarindan ibaret degildir. Viicut bolgelerinin, madde metniyle korunmasi amaglanan
hukuki degeri ihlal niteligindeki teshiri, bu sugun olusumuna neden olacaktir.

Bu davraniglarin sug¢ olusturabilmesi icin, alenen gergeklesmesi gerekir. Aleniyet i¢in aranan
Olciit, gerceklestigi kosullar itibartyla fiilin belirli olmayan ve birden fazla kisiler tarafindan algilanabilir
olmasidir.

MADDE 226.— Madde metninde, miistehcenlik ve g¢ocuklarin bu tiir zararli yayinlara karsi
korunmasina iligskin hiikiimler diizenlenmistir. Normatif (degerlendirilebilir) bir unsur niteligini tagiyan
miistehcenlik kavraminin igeriginin belirlenmesinde, toplumda egemen olan deger Olgiileri ve yu-
karidaki madde gerekgesinde hayasizca hareketler kavramina yonelik olarak yapilan agiklamalar, goz
ontinde bulundurulmalidir.

Maddenin birinci fikrasinda miistehcenlikle ilgili ¢esitli davraniglar, su¢ olarak tanimlanmustir.
Fikranin (a) bendinde, bir ¢ocuga miistehcen goriintii, yazi veya sozleri igeren liriinlerin verilmesi ya da
bunlarin igeriginin gosterilmesi, okunmasi, okutulmasi veya dinletilmesi; (b) bendinde ise, bunlarin
iceriklerini ¢ocuklarin girebilecegi veya gorebilecegi yerlerde ya da alenen gosterilmesi, goriilebilecek
sekilde sergilenmesi, okunmasi, okutulmasi, sdylenmesi veya soyletilmesi, su¢ olarak tanimlanmistir.

Fikranin (c) bendine gore, miistehcen goriintii, yazi veya sozleri igeren {iriinlerin, igerigine vakif
olunabilecek sekilde satisa veya kiraya arzedilmesi, su¢ olusturmaktadir. (d) bendine gore, bu iiriinler,
ancak, bunlarin satisina 6zgii alisveris yerlerinde, eriskin kisilere satilabilir veya kiraya verilebilir. Bu
itibarla, miistehcen goriintii, yaz1 veya sozleri igeren {iriinlerin satisina mahsus aligveris yerleri disinda,
satisa veya kiraya arzedilmesi, satilmasi veya kiraya verilmesi, sug¢ olarak tanimlanmaistir.

Fikranin (e) ve (f) bentlerine gore; miistehcen goriintii, yazi veya sozleri igeren iiriinlerin, sair mal
veya hizmet satiglar1 yaninda veya dolayisiyla bedelsiz olarak baskalarina verilmesi veya dagitilmasi ya
da reklaminin yapilmasi, sug¢ olusturacaktir.

Secimlik hareketler olan bu fiillerin islenmesi suretiyle bir kazang¢ elde edilebilecegi i¢in, bu
sucun karsiliginda hapis cezasinin yani sira adli para cezast da ongoriilmiistiir.

Maddenin ikinci fikrasinda, miistehcen goriintii, yazi1 veya sozlerin basin ve yaym yolu ile
yayinlanmasi veya yayinlanmasina aracilik edilmesi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmustir.

Ugiincii fikrada, miistehcenlife karsi ¢ocuklar1 korumaya yénelik iki ayri su¢ tanimina yer
verilmistir. Bunlardan birincisi; miistehcen goriintli, yazi veya sozleri igeren iriinlerin iiretiminde
cocuklarin kullanilmasi suretiyle olusmaktadir. Ikinci sug ise, bu iiriinlerin iilkeye sokulmasi, ¢cogaltil-
masi, satisa arzi, satisi, nakli, depolanmasi, ihraci, bulundurulmasi ya da baskalarinin kullanimina
sunulmasi fiillerinden birinin islenmesiyle olugmaktadir.
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Dordiincii fikraya gore; siddet kullanilarak, hayvanlarla, 6lmiis insan bedeni iizerinde veya dogal
olmayan yoldan yapilan cinsel davranislara iliskin yazi, ses veya goriintiileri iceren {iriinlerin iiretilmesi,
iilkeye sokulmasi, satisa arzi, satisi, nakli, depolanmasi, baskalarnin kullanimina sunulmasi veya
bulundurulmas: fiilleri su¢ olusturmaktadir. Bu hiikiimle, belirtilen icerikte olan {iriinler a¢isindan
mutlak bir yasak getirilmistir.

Maddenin besinci fikrasina gore; {ic ve dordiincii fikralardaki su¢larin konusunu olusturan ve
mistehcenlik bakimindan mutlak yasak kapsamina giren iiriinlerin igeriginin basin ve yayin yolu ile
yayimlanmasi, yayimnlanmasina aracilik edilmesi ya da ¢ocuklarin gérmesinin, dinlemesinin veya oku-
masinin saglanmasi, ayr1 bir su¢ olusturmaktadir.

Son fikrada ise, bu madde kapsaminda tanimlanan sug¢lardan dolayu, tiizel kisiler hakkinda bunlara
0zgl giivenlik tedbirlerine hiikkmolunacagi kabul edilmistir.

MADDE 227.— Madde metninde, kisilerin ve 6zellikle ¢ocuklarin fuhsa tesviki, siiriiklenmesi
fiillerinin hangi kosullarda su¢ olusturdugu hususunda diizenlemeler yapilmustir.

Bu diizenlemeler yapilirken, Tiirkiye’nin fuhusla miicadele ile ilgili olarak milletlerarasi
sozlesmelerden kaynaklanan yiikiimliiliikleri g6z 6niinde bulundurulmustur.

Tirkiye’nin fuhusla miicadele konusundaki milletleraras1 yiikiimliiliiklerini ihtiva eden
anlagsmalardan 4 Mayis 1910 tarihinde Paris’te imzalanmis olan “Beyaz Kadin Ticaretinin Zecren
Men’ine Dair Milletleraras1 Sozlesme”ye gore; «Bagkasinin ihtiraslarini tatmin icin, fuhus maksadile,
hatta su¢ kurbaninin rizasi ile olsa bile, bir kadin yahut kiiciik bir kizin fuhus i¢in hizmetlerini taahhiit
eden (embaucher), bdyle birisini kendisile beraber ve kendisinden sonra gotiiren (entrainer), veya bir
yandan diger bir yere sevkeden (détourner) kimseler, sugun kurucu unsurlari ¢esitli iilkelerde islenmis
bulunsalar da, cezalandirilirlar.» (madde 1). Keza, «Baskasinin ihtiraslarini tatmin i¢in, fuhus maksadile,
resit bir kadin veya kizin cebir ve siddet, tehdit, hile veya niifuzun kétiiye kullanilmasi ya da diger
herhangi bir cebir araci ile fuhus i¢in hizmetlerini taahhiit eyleyen (embaucher), boyle birisini kendisile
beraber ve kendisinden sonra gétiiren (entrainer), veya bir yerden diger bir yere sevkeden (détourner)
kimseler, sugun unsurlarimi teskil eden hareketler c¢esitli memleketlerde islenmis bulunsalar da,
cezalandirilirlar.» (madde 2).

30 Eylil 1921 tarihli "Kadin ve Cocuk Ticaretinin Men ve Zecrine Dair Beynelmilel Cenevre
Mukavelesi’ne gore, «Yiiksek akit taraflar, hangi cinsiyetten olurlarsa olsunlar, ¢cocuk ticaretile mesgul
sahislarin aragtirilmasi ve tecziyesi igin biitiin tedbirleri almak hususunda uyusmuslardir. Bu sug, 1910
Mukavelesinin 1 inci maddesinde yazili fiildir.» (madde 1). Keza, «Yiksek akit taraflar, sugun
tesebbiisiinii ve kanuni hudutlar dahilinde, 1910 Mukavelesinin 1 ve 2 nci maddelerinde ifade olunan
hazirlik hareketlerini tecziye eylemek icin zaruri bulunan tedbirleri almak hususunda uyusmaktadirlar.»
(madde 3).

Tiirkiye, bu Sozlesmeleri, Lozan Andlasmasi ile birlikte, Bu Andlagsmanin 99 ve 100 {inci
maddelerinde sayilan milletlerarasi anlagsmalar kapsaminda kabul ederek onaylamustir.

Keza, 11 Ekim 1933 tarihinde “Resit Kadin Ticaretinin Men’ine Dair Beynelmilel Cenevre
Mukavelesi” hazirlanarak devletlerin imzasina acilmistir. Tiirkiye, bu Sozlesmeyi 15 Nisan 1935 tarih
ve 2693 sayili Kanunla onaylamistir. Bu Sézlesmeye gore; «Bir bagkasinin ihtiraslarini tatmin etmek
tizere resit bir kadin veya kizi, kendi rizasile olsa bile, bagska bir memlekette icrayr fuhus maksadile
kullanan, siiriikleyen veya bastan ¢ikaran kimse, sugun unsurlarini teskil eden fiillerin her biri ayr1 ayri
memleketlerde yapilmis bulunsa bile, cezalandirilacaktir. Tesebbiis ve kanuni hudutlar i¢inde kalmak
sartile ihzari fiiller dahi cezalandirilir. ...» (madde 1).
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Nihayet, 2 Aralik 1949 tarihinde “Insan Ticaretinin ve Baskasinin Fuhsunu Sémiirmenin lgas
Hakkinda Sozlesme”, Birlesmis Milletler Genel Kurulunca kabul edilerek tliye devletlerin imza ve
onayma sunulmustur. Bu Sozlesmenin baslangicinda, fuhsun insan kisiliginin haysiyet ve degeriyle
bagdasmadigi, toplum, aile ve kisinin selametiyle bagdasmadigi ve biitiin bunlar1 tehlikeye soktugu
ifade edilmistir. Keza, S6zlesmede; rizasi olsa bile, bir kimseyi fuhus icras1 maksadiyla kullanan, fuhsa
siiriikleyen, diger bir kiginin fuhsunu rizasiyla da olsa somiiren, genelevi igleten, islettiren, igletilmesine
tavassut eden, bu tiir faaliyetleri finanse eden kimselerin cezalandirilmasi gerektigi hiikiim altina
almmustir. Bu sucglara tesebbiis ve hatta, hazirlik hareketlerinin de cezalandirilmasi ongoriilmiistiir.
Sozlesme ayrica taraf devletlere, fuhsu bir ticari kazang araci olarak yani meslek olarak icrasini ve
bunun sartlarin1 diizenleyen yiiriirliikteki mevzuatinin ilga edilmesini de bir yiikiimliiliik olarak tahmil
etmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, ¢ocugu fuhsa tesvik etmek, cocuga fuhsun yolunu kolaylastirmak, bu
maksatla ¢ocuk tedarik etmek veya barindirmak ya da ¢ocugun fuhsuna aracilik etmek, sug¢ olarak
tanimlanmustir. Hatta, s6z konusu milletlerarasi sozlesmelerde de 6ngoriildiigii gibi, bu sugun islenisine
yonelik hazirlik hareketlerinin de tamamlanmig su¢ gibi cezalandirilmasi kabul edilmistir. Bu sugun
islenmesi suretiyle bir kazang elde edilebilecegi icin, karsiliginda hapis cezasinin yani sira adli para
cezas1 da ongorilmistiir.

Ikinci fikraya gore; bir kimseyi fuhsa tesvik etmek, bunun yolunu kolaylastirmak ya da fuhus igin
aracilik etmek veya yer temin etmek, ayr1 bir su¢ olusturmaktadir. Bu baglamda, fuhsa siiriikklenen
kisinin kazancindan yararlanilarak kismen veya tamamen ge¢imin saglanmasinin, fuhsa tesvik
sayilacagi kabul edilmistir. Keza, bu sugun islenmesi suretiyle bir kazang elde edilebilecegi igin,
karsiliginda hapis cezasinin yani sira adli para cezasi da dngorilmiistiir.

Ucgiincii fikrada, fuhus amaciyla iilkeye insan sokulmasi veya insanlarin iilke disina ¢ikmasiin
saglanmasit da su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak, bu su¢ dolayisiyla hiikmolunacak cezanin
belirlenmesinde, sucun magdurunun ¢ocuk veya eriskin olmasina gore bir ayirim yapilmistir. Bu
itibarla, sugun magdurunun ¢ocuk olmasi hélinde, birinci fikra hiikmiine gore; eriskin olmasi1 halinde
ise, ikinci fikra hiikmiine gore cezaya hiikmolunacaktir.

Dordiincti fikrada ise, cebir, tehdit veya hile ile ya da caresizliginden yararlanilarak bir kimsenin
fuhsa sevkedilmesi veya fuhus yapmasinin saglanmasi, bir, iki ve {igiincii fikralarda tanimlanan suglarin
daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hali olarak kabul edilmistir.

Besinci fikraya gore, yukaridaki fikralarda tanimlanan suglarin, es, iistsoy, kayin {istsoy, kardes,
evlat edinen, vasi, egitici, O0gretici, bakici, koruma ve gozetim ylkiimliligi bulunan diger kisiler
tarafindan ya da kamu gorevi veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle
islenmesi halinde, bu fikralara gore verilecek ceza belli oranda artirilacaktir.

Maddenin altinci fikrasinda, bu suglarin, suc islemek amaciyla teskil edilmis oOrgiit faaliyeti
cergevesinde islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek cezanin ayrica artirilmasi kabul
edilmistir. Dikkat edilmelidir ki, bu agirlatici sebep, su¢ islemek amaciyla oOrgiit kurmak veya
yonetmekten ya da kurulmus olan Orgiite {iye olmaktan dolay1 ayrica cezalandirilmaya engel teskil
etmemektedir.

Yedinci fikrada, bu madde kapsaminda tanimlanan suglardan dolayi, tiizel kisiler hakkinda
bunlara 6zgii glivenlik tedbirlerine hiikkmolunacagi kabul edilmistir.

Sekizinci fikrada, fuhsa siirliklenen kisinin, tedavi veya terapiye tabi tutulacagi kabul edilmistir.
Bu diizenlemede, fuhus yapan kisi agisindan ceza yaptirimi degil, 6zel giivenlik tedbiri dngoriilmiistiir.
Zira, fuhus yapan kisi, viicudu iizerinde baskalarinin cinsel davranislarda bulunmasina katlanmaktadir.
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MADDE 228.— Madde metninde kumar oynanmasi i¢in yer veya baska surette imkan saglanmasi,
su¢ olarak tanimlanmustir.

Bu suga iligkin diizenlemede, kumarin sosyal bakimdan ortaya koydugu biiyiik tehlike ve
dogurmasi olas1 facialar g6z Oniine alinmistir. S6z konusu sugun olusabilmesi i¢in, aleniyet sarti
aranmamigtir.

S6z konusu sug, baskalarmin kumar oynamasi i¢in yer veya baska surette imkan saglamakla
olusur.

Maddenin ikinci fikrasinda, c¢ocuklarin kumar oynamasi i¢in yer veya baska surette imkan
saglanmasi, bu sucun daha agir cezayi1 gerektiren nitelikli hali olarak tanimlanmustir.

Ucgiincii fikraya gdre, kumar oynanmasi igin yer veya baska surette imkan saglanmasi sugundan
dolay tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkmolunur.

Maddenin son fikrasinda kumar tanimlanmistir. Buna gore bir oyunun kumar sayilmasi igin iki
kosul aranacaktir: Birincisi oyunun kazang kasti ile icra edilmesi, ikincisi ise kar ve zararin talihe bagh
olmasidir. Bu tanim karsisinda, kazang kasti olmaksizin, dostlar arasinda eglenmek iizere oyun oy-
nanmasina imkan saglanmasi, bu sugu olusturmaz.

MADDE 229.— Cocuklar, fiziksel veya zihinsel engellileri dilencilikte arag olarak kullanmak
suretiyle baskalarinin digerkamlik ve acima duygular istismar edilmekte ve haksiz kazanclar elde
edilebilmektedir. Bu durumun kisilerdeki kimsesizlere, yoksullara yardim etme yoniindeki hasletlerin
zayiflamasina yol actigi, bilinen bir gergektir. Bu diisiincelerle, cocuklarin, fiziksel veya zihinsel
engellilerin dilencilikte arag¢ olarak kullanilmasi, sug¢ olarak tanimlanmaistir.

SEKIZINCI BOLUM
Aile Diizenine Karsi Suglar

MADDE 230.— Maddenin birinci fikrasi, birden ¢ok evlenme fiilini su¢ haline getirmistir. Sugun
faili kadin veya erkek olabilir.

Bu fiilin sug olarak tanimlanmasiyla, aile diizeninin korunmasi amag¢lanmaistir.

Sugun olugmasi i¢in, evli olan kimsenin kanuna ve usuliine uygun olarak ikinci bir nikah islemi
yaptirmis bulunmasi gerekir. Birinci evliligin Tiirkiye’de veya yabanci bir iilkede yapilmis olmasinin
onemi yoktur. Birinci evlilik 6liim, bosanma veya iptal suretiyle ortadan kalkmadig: siirece ikinci evlilik
suc teskil edecektir. Birinci evliligin iptalinin olanakli bulunmasi halinde de iptal hiikmii kesinlesmedigi
stirece ikinci evlilik, sug teskil edecektir. Sugun olusabilmesi i¢in, kisinin kasten hareket etmesi gerekir.
Taksirle ikinci evliligin ger¢eklesmis bulunmasi halinde fiil su¢ olmaz.

Ikinci fikraya gore, evli oldugu halde ikinci defa evlenen kisinin durumunu bilerek onunla evlenen
kimse de birinci fikra geregince cezalandirilacaktir. Bu halde su¢un olusmasi i¢in failin, kendisinin evli
olmas1 gerekmez ve fakat evlendigi kisinin esasen evli bulundugunu bilmesi yeterlidir. Taksir, sugun
olusmasi icin yeterli degildir. Birinci evlenme yurt disinda yapilmis olsa da su¢ olusacaktir.

Maddenin icilincii fikrasinda, gergek kisiligin saklanmasi suretiyle baskasiyla evlenme islemi
yaptirilmasi cezalandirilmaktadir. Sug, failin gergek kimligini saklayarak kendisini bir bagka kimse gibi
gostermesi ve bu suretle evlenme islemlerinin yapilmasi ile olusur.

Dordiincti fikrada, yukaridaki fikralarda tanimlanan suglardan dolayr zamanasiminin evlenmenin
iptali kararmin kesinlestigi tarihten itibaren baslayacagi hiikmii getirilmistir. Iptal davasi uzun
stirebileceginden, burada zamanagiminin baslangicini 6zel bigimde belirleyen bir hilkkmiin getirilmesi
yerinde goriilmiistiir.
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Maddenin besinci fikrasinda, resmi nikdh bulunmadan evlenmenin dinsel tOreninin
yaptiritlmasmin cezalandirilacagi hususundaki hilkkme yer verilmistir. Boylece Anayasanin 174 iincii
maddesinin (4) numarali bendi vurgulanmis olmaktadir. Ancak, medeni nikdhin yapilmasi durumunda
kamu davasi ve hiikkmedilen cezanin biitlin sonuglartyla ortadan kaldirilacagi hiikme baglanarak, resmi
nikahin yapilmasini tegvik edici bir hiikim getirilmistir. Halen, insanlarin fiilen ve uzun siireler,
nikahsiz olarak yasadiklar1 ve bunun sug¢ olusturmadig: diisiiniilecek olursa, boyle bir hiikmiin yerinde
oldugu kabul edilmelidir.

Son fikrada ise, evlenme akdinin kanuna gore yapilmis oldugunu gosteren belgeyi gérmeden bir
evlenme i¢in dinsel toren yapan kimsenin cezalandirilmasi1 dngoriilmiistiir.

MADDE 231.— Madde, bir ¢gocugun soybagmin degistirilmesini veya gizlenmesini su¢ haline
getirmistir. Bu netice, yetkili mercilere gerekli bilgileri vermemek veya yanlis bilgiler vermek suretiyle
gerceklestirilecektir.

Kisilerin aileleriyle olan iligkileri, dogum, evlat edinme, tanima veya babaliga hitkmolunmasi
yollari ile hukuken olusur. Dogumla meydana gelen iliskinin maddede belirtilen suretlerle degistirilmesi
su¢ haline getirilmistir.

Sucun olusmasi i¢in failde, cocugu soybagini degistirme veya gizleme kastinin varligi esastir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, bu fiillerin taksirle islenmesi sug¢ olarak tanimlanmistir. Bu sugun,
saglik kurumu biinyesinde kurum gorevlileri tarafindan islenebileceginin gozden uzak tutulmamasi
gerekir.

MADDE 232.- Madde, aynm1 konutta birlikte yasayan kisilerden birine koti muamelede
bulunulmasini cezalandirmaktadir.

Ancak, her tiirlii k6tii muamele, sugun olusmasini olanakli kilmaz. K6tii muamelenin merhamet,
acima ve sefkatle bagdasmayacak nitelikte bulunmasi gereklidir. Ancak, bu muamele bigimi kiside basit
bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek Olciliniin 6tesinde bir etki meydana getirmis ise, artik kasten
yaralama sugundan dolay1 cezaya hiikmedilmelidir.

Yar1 a¢ veya susuz birakma, uyku uyutmamak, zor kosullarda calismaya mecbur etmek gibi
hareketleri kotii muameleye 6rnek olarak vermek olanaklidir.

Maddenin ikinci fikrasinda faille magdur arasinda belirli iliskiden kaynaklanan disiplin yetkisinin
kotiiye kullanilmasi ayri bir sug olarak tanimlanmastir.

Dikkat edilmelidir ki, s6z konusu disiplin yetkisinin kotiiye kullanilmasi suretiyle gergeklestirilen
davranisin kiside basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek Olgilinlin Gtesinde bir etki meydana
getirmemis olmas1 gerekir. Aksi takdirde, kasten yaralama sugundan dolay1 cezaya hiikkmedilmelidir.
Keza, hakaret olusturan fiiller, bu disiplin yetkisi kapsamina girmedikleri gibi, kotli muamele sugu
olarak degil, hakaret sugundan dolay1 cezalandirilmay1 gerektirir.

Kisilerin idareleri altinda bulunan veya biiylitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek veya bir
meslek veya san’att 6gretmekle yiikiimli oldugu kimseler iizerinde terbiye etmek, egitmek gorevi
dolayisiyla belirli disiplin yetkilerine sahip bulunmalar1 gerekir; aksi takdirde gérev yerine getirilmez.

Disiplin yetkisi egitim hakkinin dogal bir sonucudur ve bu yetki olmadan s6z konusu hak
kullanilamaz. Disiplin yetkisinin sinir1 ise maddede gosterilmistir. Disiplin yetkisi kisinin bedensel ve
ruhsal sagliginin bozulmasina neden olmayacak veya bir tehlikeye maruz kalmasini sonuglamayacak
derecede kullanilabilecektir.
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MADDE 233.— Maddenin birinci fikrasinda, aile hukukundan dogan bakim, egitim veya destek
olma yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sugun olusmasi icin terk
olgusunun ger¢eklesmemesi gerekir. Aksi takdirde, terk sucu olusur.

Aile hukukundan kaynaklanan bakim, egitim veya destek olma yiikiimliiliigiiniin kapsamini, Tiirk
Medeni Kanunu hiikiimlerine gore belirlemek gerekir.

Bu sugtan dolay1 sorusturma ve kovusturma yapilmasi, sikdyete tabi tutulmustur.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, evli olsun veya olmasin gebe olan esini veya siirekli birlikte
yasadig1r ve kendisinden gebe kalmis kadini caresiz durumda terk eden yani ona her tiirlii yardimi
yapmaksizin ortada birakan kisi cezalandirilmaktadir.

Ucgiincii fikra, doktrinde manevi terk olarak tanimlanan ailenin terki sugunu cezalandirmaktadir.
Sug, itiyadi sarhosluk, uyusturucu veya uyarict madde kullanma ya da onur kirici yasayis tarzi nedeni ile
6zen noksani veya kusurundan dolay1 ¢ocuklarin ahlak, giivenlik ve sagliklarinin agir sekilde tehlikeyle
kars1 karstya kalmasina neden olmaktir.

MADDE 234.— Maddenin birinci fikrasinda, velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya
babanin ya da iigiincii derece dahil kan hisminin, onalt1 yasmi bitirmemis bir cocugu veli, vasi veya
bakim ve gbzetimi altinda bulunan kimsenin yanindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kagirmasi veya
alikoymasi, su¢ olarak tanimlanmistir. Boylece bu maddeyle ¢ocuk iizerindeki veldyet veya vesayet
haklar1 korunmaktadir.

S6z konusu sug, onbes yasini bitirmemis olan ¢ocugun kagirilmasi veya alikonulmasi suretiyle
gergeklesir. Ancak, bunun i¢in cebir veya tehdit kullanilmasina gerek yoktur. Ayrica, gocugun velayet
yetkisi elinden alinmig olan ana veya baba ya da ii¢lincli derece dahil kan hismi tarafindan kagirilmis
veya alikonulmus olmasi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, s6z konusu sucun nitelikli halleri belirlenmistir. Buna gore, kagirma
veya alikoyma fiillerinin cebir veya tehdit kullanilmak suretiyle islenmesi halinde faile daha agir ceza
verilecektir. Keza, kacirilan cocugun oniki yasini bitirmemis olmas1 hdlinde de ceza artirilacaktir.

DOKUZUNCU BOLUM
Ekonomi, Sanayi ve Ticarete Iliskin Suclar

MADDE 235.— Madde metninde ihaleye fesat karigtirma sugu tanimlanmustir.

Bu hiikiimle korunmak istenen hukuki deger, kamusal faaliyetlerin diiriistliik ilkesine uygun
olarak yiiriitiildiigiine dair ve 6zellikle, kamu adina yapilan mal veya hizmet alim veya satimi gibi ihale
islemlerinin yapilmasiyla ilgili olarak, kamu gorevlilerine duyulan giivendir.

Sucun konusu, mal veya hizmet alim veya satimma iliskin ihale ya da kiralama ihalesidir. [halenin
konusunun, sucun olusmasi acgisindan bir énemi yoktur. Thaleye fesat karistirma sugunun olusabilmesi
icin, yapilan ihalenin 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu veya 2886 sayili Devlet ihale Kanunu hii-
kiimlerine tabi bir ihale olmasi sart degildir. S6z konusu sucun olusabilmesi i¢in dnemli olan, yapilan
ihalenin kamu kurum veya kuruluslar1 adina yapilan mal veya hizmet alim veya satimlarina ya da
kiralamalara iligkin ihale olmasidir.

Kamu adma yapilan satim ve kiraya verme islemlerinde bedel artirim esasi; buna karsilik mal
veya hizmet alimlar1 ve kiralama gibi islemlerde ise, bedel eksiltme esasi kabul edilmistir. Buna gore,
artirmalarda tahmin olunan bedelden asagi olmamak fizere, teklif olunan bedellerin en yiiksegi; eksilt-
melerde ise, tahmin olunan bedelden fazla olmamak iizere, teklif olunan bedellerden tercihe layik
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goriileni bulunup; is, o teklifi verenin lizerine birakilmaktadir. En ¢ok artiranin veya eksiltenin icabini
kabul mahiyetindeki irade bildirimi ve bu iradenin olusumunu saglayan sartlar esas alinmak suretiyle
s0zlesme imzalanmasina kadarki idari islemlerin tiimii, ihale siirecini olusturmaktadir. S6zlesmenin
imzalanmasi ile birlikte ihale siireci de sona ermektedir.

Sug, ihaleye fesat karistirmakla olusur. Hangi hareketlerin ihaleye fesat karistirma niteliginde
oldugu, maddenin ikinci fikrasinda tek tek sayilmistir.

Fikranin (a) bendinde hileli davraniglarla ihaleye fesat karistirma halleri belirlenmistir. Bu
fiillerden herhangi birinin hileli davranislarla gerceklesmesi gerekir ki, ihaleye fesat karistirmadan s6z
edilebilsin. Bu fiiller sirasiyla soyledir:

1. ihaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olan kisilerin ihaleye veya ihale siirecindeki
islemlere katilmalarin1 engellemek,

2. Ihaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olmayan kisilerin ihaleye katilmasini
saglamak,

3. Teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip oldugu halde, sahip
olmadigindan bahisle degerlendirme dis1 birakmak,

4. Teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip olmadigi halde, sahip
oldugundan bahisle degerlendirmeye almak.

Bu fiiller yeterli agiklikta tanimlandigi i¢in, ayrica izaha gerek goriilmemistir.

Fikranin (b) bendine gore, ihale siirecinde, tekliflerle ilgili olup da,  ihale mevzuatina veya
sartnamelere gore gizli tutulmasi gereken bilgilere baskalarmin ulagmasini saglamak, ihaleye fesat
karigtirma sugunu olusturur. Aslinda bu durumda hile yoktur. Ancak, gizli kalmasi1 gereken bilgilerin
baskalarinin bilgisine sunulmasi, ihalenin objektif ve serbest rekabet sartlarinda yapilmasini engeller.

Fikranin (c) bendinde, cebir veya tehdit kullanmak suretiyle ya da hukuka aykir1 diger
davraniglarla, ihaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olan kisilerin ihaleye veya ihale
siirecindeki iglemlere katilmalarimi engellemek, ihaleye fesat karistirma olarak kabul edilmistir.
Isteklilerin ihalenin giin veya saatinde, ihalenin yapilacag1 yer konusunda yanmiltilmasi ve bu suretle
teklif veya pazarlik i¢in 6ngoriilen siireyi gecirmesi, bu fiillere iliskin 6rnek olusturmaktadir.

Fikranin (d) bendine gore, ihaleye katilmak isteyen veya katilan kisilerin ihale sartlarini ve
ozellikle fiyat1 etkilemek i¢in aralarinda agik veya gizli anlagsma yapmalari, ihaleye fesat karigtirma
sucunu olusturmaktadir. Ciinkii bu fiiller, ihalenin objektif ve serbest rekabet sartlarinda yapilmasini
engeller.

Biitiin bu se¢imlik hareketlerden herhangi birinin veya birkaginin gerceklestirilmesi durumunda,
ihaleye fesat karigtirma sucu islenmis olur.

Maddenin tglincii fikrasina gore, ihaleye fesat karistirma sugunun olusabilmesi i¢in, ilgili kurum
veya kurulusun herhangi bir zarar gormesi gerekmemektedir. Bu bakimdan, ihaleye fesat karigtirma
sonucunda ilgili kamu kurumu veya kurulusu agisindan bir zarar meydana gelmis olmasi, bu sugun
nitelikli hali olarak kabul edilmistir. Ancak, bu nitelikli hal dolayisiyla cezanin artirilabilmesi i¢in,
zararin meydana gelmis olmasi yeterlidir, meydana gelen zararin miktarinin tam olarak belirlenmesine
gerek bulunmamaktadir.

Dordiincii fikraya gore, ihaleye fesat karigtirma sugunun olusabilmesi i¢in, kamu gorevlilerinin ve
sair kisilerin bir menfaat temin etmis olmalar1 da gerekli degildir. Aksi takdirde, yani ihaleye fesat
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karigtirma dolayisiyla menfaat temin edilmis olmas1 halinde, ayrica bu nedenle ilgili su¢ hiikmiine gore
ceza sorumlulugu cihetine gidilir.

Maddenin besinci fikrasinda ihaleye fesat karistirma sugunun uygulama alani genigletilmistir.
Buna gore; yukaridaki fikralar hiikiimleri, kamu kurum veya kuruluslari araciligi ile yapilan artirma
veya eksiltmeler ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, kamu kurum veya kuruluslarinin ya
da kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin biinyesinde
faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina c¢alisan dernekler veya kooperatifler adina yapilan mal veya
hizmet alim veya satimlarina ya da kiralamalara fesat karistirilmas1 halinde de uygulanacaktir.

MADDE 236.— Bu maddede, edimin ifasina fesat karistirma su¢u tanimlanmustir.

So6zlesmenin imzalanmasiyla ihale siireci sona ermekte ve edimin ifas1 siireci baglamaktadir. Bu
stirecte edimin ifasina fesat karistirilmasi bagimsiz bir sug olarak tanimlanmustir.

S6z konusu sug, kamu kurum veya kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari,
bunlarin istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin biinyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina
calisan dernekler ya da kooperatiflere karsi taahhiit altina girilen edimin ifasina fesat karigtirmak
suretiyle islenebilir. Bu bakimdan s6z konusu sucun uygulama alani sadece kamu kurum veya
kuruluslarina kars1 girisilen taahhiitlerin yerine getirilmesiyle sinirl tutulmamistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, edimin ifasina fesat karistirma niteligindeki hareketler sayilmistir.
Sayilan biitiin bu hareketlerin ortak 6zelligi hileli davranislar olmasidir. Fikra metninde bes bent olarak
sayilan bu secimlik hareketler yeterli agiklikta tanimlandigi i¢in, ayrica izaha gerek goriilmemistir.

Maddenin ti¢iincii fikrasina gore, edimin ifasina fesat karistirma sugunun olusabilmesi i¢in, kamu
gorevlilerinin ve sair kisilerin bir menfaat temin etmis olmalar1 gerekli degildir. Aksi takdirde, yani
edimin ifasina fesat karistirma dolayisiyla menfaat temin edilmis olmasi halinde, ayrica bu nedenle ilgili
su¢ hiikkmiine gore ceza sorumlulugu cihetine gidilir.

MADDE 237.— Madde, esasta is¢i iicretlerinin veya besinler veya baska mallarin degerlerinin
artip eksilmesini saglamak maksadiyla yalan haber veya havadis yayinlanmasini veya ayni maksatla
diger bir takim hileli yollara basvurulmasini cezalandirmaktadir. Boylece maddenin esasta korumak
istedigi hukuki yarar, serbest rekabet kosullar1 cercevesinde fiyatlarin belirlenmesini ihlal edici
hareketleri engellemektir.

Borsalarda kabul edilen belge ve senetler hakkinda sermaye piyasas1 araglarmin degerini
etkileyebilecek yalan, yanlis, yaniltici, mesnetsiz bilgi verme, haber yayma, yorum yapma gibi fiiller
28.7.1981 tarihli ve 2499 sayili Sermaye Piyasasi Kanununun “Cezal sorumluluk™ baslikli 47 nci
maddesinin birinci fikrasinin (3) numarali bendinde cezalandirildigr i¢in kiymetli evrakin fiyatlarini
etkileme konusunda ayrica hiikiim diizenlenmemistir.

Birinci fikrada yer alan su¢un maddi unsuru yalan haber veya havadis yaymlamak ve bagska hileli
yollara bagvurmaktir.

Fail, yalan haber veya havadisleri, is¢i {icretlerinin, besin veya mallarin degerlerinin yapay olarak
diismesini veya artmasini saglamak maksadiyla yaymis bulunmalidir. Hileli yollara da ayn1 maksatla
basvurulmus olmalidir.

Fiil bir tehlike sugunu olusturdugundan, sugun tamamlanmasi i¢in neticenin meydana gelmesi
gerekmemektedir. Maddi unsuru olusturan hareketlerin yapilmasi ve tehlikenin ortaya ¢ikmasi sugun
tamamlanmasi i¢in yeterlidir.
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Maddenin ikinci fikrasinda, failin elde etmek istedigi neticenin meydana gelmesi halinde cezanin
artiritlacagi agiklanmakta ve hareketle beraber neticenin meydana gelmesi, bir netice sebebiyle
agirlagsmis hal sayilmaktadir.

Maddenin son fikrasinda ise, failin ruhsatli simsar veya borsa tellali olmasi, yani sifati, hakkinda
hiikmedilecek cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli unsur sayilmistir. Siiphesiz ki, maddenin son
fikrasinda gecen borsa tellali 28/7/1981 tarihli ve 2499 sayili Kanunun kapsami disinda kalan borsa
tellalligini ifade etmektedir.

MADDE 238.— Madde, taahhiit olunan isin yapilmamasi suretiyle kamu kurum ve kuruluslar
veya kamu hizmeti veyahut genel bir felaketin dnlenmesi i¢in zorunlu esya veya gida maddelerinin
ortadan kalkmasina veya bu sonucu doguracak derecede azalmasimna neden olunmasini su¢ haline
getirmis bulunmaktadir.

Sugun maddi unsuru, taahhiit olunan isin yapilmamasidir. Elbette ki, bu yapmamanin kasta bagl
bulunmasi sugun olusmasi i¢in gereklidir.

Sugun olusmasi i¢in herhangi bir taahhiidiin yerine getirilmemesi s6z konusu olmay1p, taahhiidiin
konusunun resmi daire veya kamu hizmeti veya genel bir felaketin 6nlenmesi i¢in gerekli besin ve baska
esya olmasi gerekmektedir. Failin, kamu idaresine karst maddede belirtilen erzak veya esyay1 saglama
hususunda taahhiit altina girmis bulunmas: yeterli olup, bu isi meslek edinmesi gerekmez.

Taahhiidiin, failin elinde olmayan miicbir nedenler dolayisiyla yerine getirilmemesi halinde fiilin,
kusurun ortadan kalkmasi dolayisiyla, cezalandirilmayacagi agiktir.

MADDE 239.- Maddenin birinci fikrasinda ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirri
niteligindeki bilgi veya belgelerin yetkisiz kisilere verilmesi veya ifsa edilmesi, su¢ olarak
tanimlanmustir. Bir bilgi veya belgenin bu nitelikte olup olmadigi, ilgili kanunda belirlenen bu hususa
iligskin Olgiitler goz oniinde bulundurularak hakim tarafindan belirlenir.

Maddenin ikinci fikrasinda, fenni kesif ve buluslar ile smal uygulamaya iligkin bilgiler koruma
altina alimmistir. Genel anlamda fenni veya sinai sir, sanayicinin isletmesinin yarari geregi gizli tutmak
istedigi hususlardir.

Ucgiincii fikrada, sirrin Tiirkiye’de oturmayan bir yabanciya veya memurlarma aciklanmasi halinde
daha agir ceza 6ngorilmiistiir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, bir kimsenin cebir veya tehditle bu madde kapsamina giren bir
sirr1 agiklamaya mecbur edilmesi, ayri bir sug¢ olarak tanimlanmastir.

MADDE 240.— Madde metninde, belli bir mal veya hizmeti satmaktan ka¢inmak fiili sug¢ olarak
tanimlanmustir. Ancak, bu sugtan dolayr failin cezalandirilabilmesi igin, belli bir mal veya hizmeti
satmaktan kaginmak suretiyle kamu i¢in acil bir ihtiyacin ortaya ¢ikmasi gerekir. Boylece, kamu igin
acil bir ihtiyacin ortaya c¢ikmasi, s6z konusu sugun bir objektif cezalandirilabilme sartim
olusturmaktadir. Ornegin, 6zel hukuk tiizel Kisileri eliyle verilen saglik hizmetlerini aksatarak, belli bir
giizergahta toplu tasimacilik hizmetini durdurarak, ekmek gibi temel ihtiyag maddelerinin iiretimini dur-
durarak, akaryakit satigin1 durdurarak kamu i¢in acil bir ihtiyacin ortaya ¢ikmasina neden olunabilir.

MADDE 241.— Madde metninde tefecilik fiili su¢ olarak tanimlanmistir. Faiz veya bagka bir
namla da olsa kazang¢ elde etmek amaciyla bagkasina 6diing para verilmesi, tefecilik sucunu olusturur.
Tefecilik sugu, iktisadi hayatimizda, “senet kirdirma” denen usulle de islenebilir. Ornegin heniiz vadesi
gelmemis bir bononun vadesinden 6nce bagkasina verilerek karsiliginda bono iizerinde yazili meblagdan
daha az bir paranin alinmasi durumunda tefecilik su¢u olusur. Ciinkii, bu durumda bononun el
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degistirmesi, kisiler arasinda dogmus olan bir alacak borg iliskisine dayanmamaktadir. ifade yerinde ise,
bu durumlarda, birer 6deme araci olan bononun veya ¢ekin kendisi satilmakta ve satin alinmaktadir.

Izlenen sug politikas1 geregince, kazang elde etmek amaciyla baskasma 6diing para veren kisi
cezalandirilmaktadir. Buna karsilik, 6diing para alan kisi cezalandirilmamaktadir.

MADDE 242.— Madde metninde, bu Béliimde yer alan suglarin islenmesi dolayisiyla tiizel kisiler
hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hilkkmolunacagi 6ngdriilmiistiir. Ancak, bunun igin, tiizel
kisi lehine haksiz bir yararin saglanmasi gerekir.

ONUNCU BOLUM
Bilisim Sistemlerine Karsi Suclar

MADDE 243.— Bilisim sistemlerine karsi suclarin diizenlendigi boliimde yer alan bu maddede
bilisim sistemine girme fiili su¢ olarak tanimlanmaistir.

Bilisim sisteminden maksat, verileri toplayip yerlestirdikten sonra bunlar1 otomatik islemlere tabi
tutma olanagini veren manyetik sistemlerdir.

Maddenin birinci fikrasinda bir bilisim sisteminin biitliniine veya bir kismina, hukuka aykiri
olarak girmek veya orada kalmaya devam etmek fiili su¢ haline getirilmistir. Sisteme, hukuka aykiri
olarak giren kisinin belirli verileri elde etmek amaciyla hareket etmis bulunmasimin énemi yoktur. Sis-
teme, dogal olarak, haksiz ve kasten girilmis olmasi sugun olusmasi igin yeterlidir.

Ikinci fikraya gore, birinci fikrada tanimlanan fiillerin bedeli karsilig1 yararlanilabilen sistemler
hakkinda islenmesi, bu su¢ acisindan daha az ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Uciincii fikrada, bu sucun neticesi sebebiyle agirlasmis hali diizenlenmistir. Birinci fikrada
tanimlanan sugun islenmesi nedeniyle sistemin igerdigi verilerin yok olmasi veya degismesi halinde
failin, sugun temel sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmasi 6ngdriilmiistiir. Dikkat edilmelidir
ki, bu hiikkmiin uygulanabilmesi i¢in, failin verileri yok etmek veya degistirmek kastiyla hareket
etmemesi gerekir.

Sistem i¢indeki biitiin soyut unsurlar, fikrada gecen “veri” teriminin kapsamindadir.

MADDE 244.— Maddenin birinci fikrasinda bir bilisim sisteminin isleyisini engelleme, bozma,
sisteme hukuka aykir1 olarak veri yerlestirme, var olan verileri bagka bir yere gonderme, erisilmez
kilma, degistirme ve yok etme fiilleri, su¢ olarak tanimlanmaktadir. Boylece sistemlere yoneltilen 1zrar
fiilleri 6zel bir sug¢ haline getirilmistir. Aracin fizik varlig1 ve islemesini saglayan biitiin diger unsurlari,
s06z konusu sucun konusunu olusturmaktadir. Fikrada se¢imlik hareketli bir su¢ meydana getirilmistir.

Ikinci fikrada, bu fiillerin bir banka veya kredi kurumuna ya da bir kamu kurum veya kurulusuna
ait bilisim sistemi hakkinda islenmesi halinde, verilecek cezanin artirilmasi ongoriilmiistiir.

Ucgiincii fikrada ise, bir ve ikinci fikralarda tanimlanan fiillerin islenmesi suretiyle kisinin
kendisine veya bagkasina yarar saglamasi, ceza yaptirimi altina alinmistir. Ancak, bu fikra hiikmiine
istinaden cezaya hiikmedilebilmesi i¢in, fiilin daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmamasi
gerekir. Bu bakimdan, fiilin 6rnegin dolandiricilik, hirsizlik, giiveni kdétiiye kullanma veya zimmet
sucunu olusturmasi halinde, bu fikra hiikkmiine istinaden cezaya hiikmedilmeyecektir.

MADDE 245.— Madde, banka veya kredi kartlarinin hukuka aykir1 olarak kullanilmasi suretiyle
bankalarin veya kredi sahiplerinin zarara sokulmasini, bu yolla ¢ikar saglanmasini dnlemek ve failleri
cezalandirmak amaciyla kaleme alinmustir.
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Banka karti, bankanin kurdugu sisteme hukuka uygun olarak girmeyi saglamaktadir. Bu kart,
saptanan ve kart sahibince bilinen bir numara marifetiyle, banka gorevlisinin yardimi olmadan, kart
sahibinin kendi hesabindan para ¢ekmesini saglamaktadir.

Kredi kartlar1 ise, banka ile kendisine kart verilen kisi arasinda yapilmis bir sozlesme geregince,
kisinin bankanin belirli kosullarla sagladigi kredi olanagini1 kullanmasini saglayan aractir.

Iste bu kartlarin kétiiye kullanilmalari, séz konusu maddede sug olarak tanimlanmistir.
Maddeye gore, asagidaki sekillerde gergeklestirilen hareketler bu sugu olusturmaktadir:

1. Baskasina ait bir banka veya kredi kartinin, her ne suretle olursa olsun ele ge¢irilmesinden
sonra, sahibinin rizas1 bulunmaksizin kullanilmas: veya kullandirttirilmas: ve bu suretle failin kendisine
veya bagkasina haksiz yarar saglamasi.

2. Aynu fiilin, ayn1 kosullarla sahibine verilmesi gereken bir banka veya kredi kartinin bunu elinde
bulunduran kimse tarafindan kullanilmasi veya kullandirttirilmasi; s6z gelimi kart1 sahibine vermekle
gorevli banka memurunun kart1 kendi veya bagkasi1 yararina kullanmasi.

Aslinda hirsizlik, dolandiricilik, giiveni kotitye kullanma ve sahtecilik suglarinin ratio legis’lerinin
tiimiinii de iceren bu fiillerin, duraksamalar1 ve ictihat farkliliklarin1 6nlemek amaciyla, bagimsiz sug
héline getirilmeleri uygun gorilmiistiir.

Maddenin ikinci fikrasina gore; birinci fikrada belirtilen fiillerin, olusturulmus sahte bir banka
veya kredi kartin1 kullanmak suretiyle islenmesi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.
Ancak, bu fikra hilkmiine istinaden cezaya hiikmedilebilmesi icin, fiilin daha agir cezay1 gerektiren
baska bir su¢ olusturmamasi gerekir.

MADDE 246.— Madde metninde, bu Boliimde yer alan suglarin islenmesi suretiyle yararina
haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunacagi
diizenlenmistir.

DORDUNCU KISIM
Millete ve Devlete Karsi Suclar ve Son Hiikiimler

BIRINCI BOLUM
Kamu idaresinin Giivenilirlig¢ine ve isleyisine Kars1 Suclar

MADDE 247.— Kamu gorevlisi, bu gorevi dolayisiyla zilyetligi kendisine devredilmis olan veya
koruma ve gozetimiyle yiikiimlii oldugu mallar iizerinde ancak gorevinin gerektirdigi sekilde tasarrufta
bulunabilir. Madde metninde, kamu gorevlisinin bu mallar {izerinde gorevinin gerekleriyle bag-
dasmayan bir surette tasarrufta bulunmasi, bu mallar1 kendisinin veya baskasinin zimmetine gegirmesi
sug olarak tanimlanmustir.

Zimmet sugunun konusu, taginir veya tasinmaz maldir. Bu malin zilyetliginin kamu goérevlisine
devredilmis olmas1 veya kamu gorevlisinin bu mal iizerinde koruma ve gozetim yiikiimliiliigiiniin
bulunmas1 gerekir. Bu malin miilkiyetinin devlete, herhangi bir kamu kurumuna ya da herhangi bir
kisiye ait olmas1 arasinda fark bulunmamaktadir.

Zimmet sucunun olusabilmesi i¢in, su¢ konusu malin zimmete gegirilmesi gerekir. Zimmete
gecirme, su¢ konusu mal {izerinde malikmis gibi tasarrufta bulunmay1 ifade eder. Bu tasarruflar, sug
konusu seyin mal edinilmesi, amaci disinda kullanilmasi, tiiketilmesi seklinde olabilecegi gibi, bir
bagkasina satilmasi, verilmesi seklinde de gerceklesebilir. Zimmete gecirme olgusu, icrai bir davranigla
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gerceklesebilecegi gibi, ihmali bir davranisla da gerceklestirilebilir. Zimmet sugunun olusabilmesi igin,
su¢ konusu malin kamu gorevlisinin sahsinin veya bir bagkasinin zimmetine gegirilmis olmasi arasinda
fark bulunmamaktadir.

Zimmet sucunun faili, kamu gorevlisidir. Kisinin kamu gorevlisi olup olmadigini belirlerken, ifa
ettigi gorevin niteligi goz onilinde bulundurulmak gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, sugun, zimmetin agiga g¢ikmamasmi saglamaya yonelik hileli
davraniglarla iglenmesi halinde, verilecek cezanin artirilmasi 6ngoriilmiistiir.

Zimmet sucunda, su¢ konusu mal kamu gorevlisinin zilyetliginde veya koruma ve gozetim
sorumlulugunda oldugu i¢in, bunun zimmete gegirilmesi i¢in herhangi bir kisinin aldatilmig olmasi
gerekmez. Burada hile, sadece zimmet olgusunun sonradan anlagilmasinin 6niine gecilmek amaciyla
gergeklestirilmektedir. Bu bakimdan, zimmet sugundaki hile, sugun delillerini gizlemeye yonelik bir
davranistir.

Maddenin son fikrasinda, kullanma zimmetine iliskin hiikme yer verilmistir. Bu hiikiimde, zimmet
sucunun, malin gegici bir stire kullanildiktan sonra iade edilmek iizere islenmesi halinde, verilecek
cezada indirim yapilmast 6ngorilmiistiir.

Su¢ konusu mal iizerinde malikin bulunabilecegi tasarruflarla zimmet olgusu ortaya ¢iktigina
gore; kullanmanin malikin bulunabilecegi tasarruf niteliginde olup olmadigina bakmak gerekir. Bu
nedenle, her bir kullanmanin, ilgili somut olaym kosullar1 gz 6niinde bulundurularak yapilacak bir
degerlendirmeyle, zimmeti olusturup olusturmadiginin belirlenmesi gerekir. Bu bakimdan, kullanmanin
salt belli bir siireyle sinirli olmasi, zimmetin olusumuna engel degildir.

MADDE 248.— Maddede zimmet sugunda etkin pismanlik haline iliskin hilkme yer verilmistir.
Zimmet sugunda etkin pigsmanlik hali, sadece cezada indirim yapilmasini gerektiren neden olarak kabul
edilmistir. Ancak, cezada yapilacak olan indirim oranlari, etkin pismanligin gosterildigi zamana gore
belirlenmistir.

Maddenin birinci fikrasina gore, zimmet sucundan dolay1 sorusturmaya baslanmadan Once,
durumu sorusturmaya yetkili makamlara haber vererek, zimmete gecirilen malin aynen iade edilmesi
veya ugranilan zararin tamamen tazmin edilmesi halinde, verilecek cezanin ticte ikisi indirilir.

Etkin pismanligin sorusturma baslatildiktan sonra ve fakat heniiz kamu davasi a¢ilmadan once
gosterilmesi de miimkiindiir. Bu durumda, zimmetine gecirdigi mali aynen iade eden veya ugranilan
zarar1 tamamen tazmin eden kisiye verilecek cezanin yarisi indirilir. Ancak, bunun igin, aynen iade veya
tazminin goniilli olmasi1 gerekir. Etkin pigsmanligin ilk hiilkmiin verilmesinden 6nce gerceklesmesi
halinde ise, verilecek cezanin iigte biri indirilmesi gerekmektedir.

MADDE 249.— Su¢ konusu malin degerinin az olmast durumunda da zimmet sugu olusur. Ancak,
bu durumlarda zimmet sugundan dolay1 verilecek cezada belli bir oranda indirim 6ngdriilmiistiir. S6z
konusu madde metninde bu indirimin orani belirlenmistir.

Zimmete gecirilen malin degerinin ¢ok az olmasi durumunda, bu tasarruf, hosgoriiyle
karsilanabilir. Su¢ konusu malin degerinin ¢ok diisiik olmasina ragmen, bunun zimmete gecirilmesi bir
haksizlik olusturmakla beraber, fiilin ifade ettigi haksizlik muhtevasi cezaya layik, cezay1 gerektirici
boyutta olmayabilir. Kullanma zimmeti de bazi durumlarda, gerek siire gerek bicim bakimindan
hosgoriiyle karsilanabilir.

MADDE 250.- Madde metninde cesitli sekillerde gergeklestirilen irtikap fiilleri su¢ olarak
tanimlanmustir. Irtikabin varligi icin, kamu gorevlisinin kisilerden kendisine veya baskasina yarar
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saglamasi gerekir. Ancak, bu yarar saglama olgusu cesitli sekillerde gerceklesebilir. Madde metninde bu
yararlanma olgusunun gerceklestirilis sekilleri gz ontinde bulundurularak su¢ tanimlamasi yapilmstir.

Maddenin birinci fikrasinda icbar suretiyle irtikap sugu tanimlanmistir. icbar suretiyle irtikap
sucunun olusabilmesi i¢in; kamu gorevlisinin, bir bagkasini kendisine veya baskasina yarar saglamaya
veya bu yolda vaatte bulunmaya icbar etmesi gerekir. Bu icbarin, yiiriitiilen gorevin sagladigi niifuz
kotiiye kullanilmak suretiyle gergeklestirilmis olmasi gerekir. Ancak, bu icbarin, yagma sugunun
olusumuna neden olan cebir veya tehdit boyutuna varmamasi gerekir. Aksi takdirde, gerceklesen sug,
icbar suretiyle irtikdp degil, gasp sucu olur.

Icbar teskil eden fiillerin etkisinde kalan kisi, hukuka aykir1 oldugunu bilmesine ragmen,
karsilasabilecegi daha agir zararlarin oniline gecebilmek i¢in, bu baskinin etkisiyle, kamu goérevlisinin
sahsina veya gosterdigi liglincii kisiye bir yarar saglamaktadir.

Yarar vaadinde bulunulmasi halinde de, kamu gorevlisinin tamamlanmis icbar suretiyle irtikap
sugundan dolay1 sorumlu tutulmasi gerekmektedir. Bu durumda aslinda icbar suretiyle irtikdp sucu
heniiz tamamlanmamistir; ancak, izlenen sug politikas1 geregince, failin tamamlanmis sugun cezasi ile
cezalandirilmasi 6ngorilmiistiir.

Maddenin ikinci fikrasinda ikna suretiyle irtikap sugu tanimlanmustir. Ikna suretiyle irtikap
sucunun olusabilmesi i¢in; kamu gorevlisinin, hileli davranislarla bir kimseyi kendisine veya bagkasina
yarar saglamaya veya bu yolda vaatte bulunmaya ikna etmesi gerekir.

Ikna suretiyle irtikdp sucunu olusturan hileli davranislarin da kisinin yerine getirdigi kamu
gorevinin sagladigi giiven kotiiye kullanilmak suretiyle gergeklestirilmesi gerekir.

Ikna suretiyle irtikdp sucunu olusturan hilenin icral veya ihmali davramsla gerceklestirilmesi
miimkiindiir. Bu bakimdan, hatadan yararlanmak suretiyle irtikap, ikna suretiyle irtikap sugunun sadece
bir iglenis seklinden ibarettir. Maddenin tgilincii fikrasina gore, bu durumda ikna suretiyle irtikap
sucunun cezasinda indirim yapilmasi gerekmektedir.

MADDE 251.— Madde metninde denetim gorevinin ihmali, ceza yaptirimina baglanmistir. Birinci
fikrada zimmet veya irtikap sugunun islenmesine kasten géz yuman kamu gorevlisinin, islenen sugun
miisterek faili olarak sorumlu tutulacagi hiikiim altina alinmistir. Bu durumda, kamu gorevlisi, zimmet
veya irtikap sucunun islendiginden haberdardir ve buna ragmen denetim goérevini kasten ihmal
etmektedir.

Buna karsilik, denetimle yiikiimlii kamu gorevlisinin bu gorevini ihmal etmesinden yararlanilarak
zimmet veya irtikap sugunu islenmesi halinde; kamu gorevlisinin, denetim gorevini kasten ihmal etmesi
dolayisiyla, ceza hukuku bakimindan sorumlulugu kabul edilmistir. Bu durumda, kamu gorevlisinin
zimmet veya irtikap sugu acisindan kasti yoktur. Ancak, denetim goérevini kasten ihmal etmektedir.
Maddenin ikinci fikrasinda, denetim gorevinin kasten ihmal edilmis olmasi, ayr1 bir su¢ olarak
tanimlanmustir.

MADDE 252.— Kamu hizmetlerinin gerek esitlik gerek liyakatlilik  agisindan adalet ilkelerine
uygun yuriitildigi, kamu gorevlilerinin riigvet kabul etmez ve “satin alinamaz” olduklari hususunda
toplumda hakim olan giivenin, inancin sarsilmamasi gerekir. Riigvete iliskin su¢ tanimi, bu giiveni
korumay1 amaglamustir.

Izlenen sug siyaseti geregince, bir kamu gorevlisinin, gorevinin gereklerine aykir1 olarak bir isi
yapmasl veya yapmamasi amactyla kisiyle vardigi anlagsma cergevesinde bir yarar saglamasi, riisvet
olarak tanimlanmustir.
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Riisvet sucunun olusabilmesi i¢in, kamu gorevlisinin elde ettigi menfaatin belli bir amaca yonelik
olmas1 gerekir. Baska bir ifadeyle, haksiz menfaatin, hukuki olmayan bir isin yapilmasi ya da
yapilmamasi amaciyla temin edilmis olmasi gerekir. Buna karsilik, izlenen sug siyaseti geregince, hakli
bir isin gordiiriilmesi amaciyla kamu gorevlisine menfaat temininin, riigvet sugunu olusturmayacagi
kabul edilmistir. Ciinkii, bu gibi durumlarda, menfaati temin eden kisi, iginin en azindan zamaninda
yapilmayacagi konusunda bir endiseyle hareket etmektedir. Bu nedenle, hakli bir isin gordiiriilmesi
amacina yonelik olarak menfaat saglanmasi halinde, icbar suretiyle irtikap sucunu olustugunu kabul
etmek gerekir.

Riisvet sucu, menfaatin kamu gorevlisi tarafindan temin edildigi anda tamamlanmis olur. Ancak,
izlenen sug siyaseti geregi olarak, riigvet sugunun kamu gorevlisi ile is sahibi arasinda belli bir igin
yapilmasi veya yapilmamasi amacina yonelik menfaat teminini Ongdren bir anlasmanin yapilmasi
durumunda dahi riigvet sugu tamamlanmis gibi cezaya hilkkmedilecektir.

Riisvet sucu, bir karsilasma sucudur; bu nedenle, ¢ok failli bir sugtur. Bir tarafta, riisvet veren;
diger tarafta ise riigvet alan kamu gorevlisi yer almaktadir. Riisvet veren ve alan, ayni amacin
gerceklesmesini hedeflemektedirler. Bu itibarla, veren ve alan agisindan riigvet sucu tek bir suctur. S6z
konusu su¢, menfaatin temin edildigi anda tamamlanmis bulunmaktadir. Menfaat temin edilinceye kadar
suca istirak mimkiindiir. Bu nedenle, séz konusu su¢ tanimi kapsaminda “riisvete aracilik eden”
kavramina yer verilmemistir.

Riisvet sugunun olusabilmesi i¢in amaglanan seyin yapilmasina veya yapilmamasina gerek yoktur.

Riisvet sugunun olusabilmesi i¢in, amaglanan seyin kamu gorevlisinin gérevine giren bir is olmasi
gerekir. Kamu gorevlisinin gorevine girmeyen bir isin yapilmasi amaciyla menfaat temini halinde,
riisvet sucu olusmaz.

Riisvet alan kisinin kamu gorevlisi olmasi gerekir. Maddenin ikinci fikrasinda, bu kisinin yargi
gorevi yapan, hakem, bilirkisi, noter veya yeminli mali miisavir olmasi halinde, cezanin artirilmasi
Ongoriilmiistiir.

Maddenin dordiincii fikrasinda riigvet sugunun uygulama alani, sadece kamu gorevlisine riigvet
verilmesiyle smirli tutulmayip, genisletilmistir. Buna goére, kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslari, kamu kurum veya kuruluslarinin ya da kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin
istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin biinyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina calisan
dernekler, kooperatifler ya da halka agik anonim sirketlerle hukuki iliski tesisinde veya tesis edilmis
hukuki iliskinin devamu stirecinde, bu tiizel kisiler adina hareket eden kisilere gorevinin gereklerine
aykir1 olarak yarar saglanmasi halinde de riigvet sucuna iliskin hiikiimler uygulanir. Fikra metninde
sayilan tiizel kisiler adina hareket eden kisilere, gorevlerinin gereklerine aykir1 olarak saglanan yararlar
da, riisvet olarak nitelendirilmistir.

Maddenin besinci fikrasi, 17 Aralik 1997 tarihinde, Tiirkiye’nin de  aralarinda bulundugu otuz
iilke tarafindan Paris’te imzalanmis ve Ekonomik Isbirligi ve Gelisme Teskilati (OECD) iiyesi 10
tilkenin onay belgelerini tevdi etmeleri ile 15 Subat 1999 tarihinde yiiriirliige girmis bulunan “Ulusla-
rarast Ticari Islemlerde Yabanci Kamu Gorevlilerine Verilen Riisvetin Onlenmesi Sézlesmesi”
hiikiimlerinin uygulanmasina imkan taninmistir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 1.2.2000 tarih ve 4518
sayili Kanunla s6z konusu Soézlesmenin onaylanmasini lilkemiz agisindan uygun bulmustur. Bakanlar
Kurulu’nun 9.3.2000 tarih ve 2000/385 sayili Karari ile S6zlesme onaylanmustir.

Besinci fikra hiikmiiyle, riisvet suguna yeni bir igerik kazandirilarak, “yabanci kamu gorevlisi’ne
risvet verilmesi ceza yaptirimi altina alinmaya g¢alisilmistir. Burada s6z konusu olan “yabanci kamu
gorevlilerinin “yabanci bir iilkede sec¢ilmis veya atanmis olan, yasama veya idari veya adli bir gorevi
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yiirliten kamu kurum veya kuruluglarinin memur veya gorevlileri” olmasi gerekir. Keza, “yabanci bir ...
iilkede uluslararasi nitelikte gorevleri yerine getirenler” de “yabanci kamu gorevlisi” addedilmislerdir.

Bu kisilere “uluslararasi ticari islemler nedeniyle, bir isin yapilmasi veya yapilmamasi veya
haksiz bir menfaatin elde edilmesi veya muhafazasi amaciyla” maddi bir menfaat temin edilmis ve hatta
bu yonde vaadde bulunulmus olmasi da, riigvet olarak nitelendirilmistir.

Bu anlamda riigvetten s6z edebilmek i¢in, “yabanci kamu gorevlisi’ne “uluslararasi ticari islemler
nedeniyle” maddi menfaat temin veya vaadinde bulunulmalidir. Keza, “yabanci kamu gorevlisi’ne “bir
isin yapilmasi veya yapilmamasi veya haksiz bir menfaatin elde edilmesi veya muhafazas1 amaciyla”
maddi bir menfaat temin edilmis ve hatta bu yonde vaadde bulunulmus olmasi halinde de riigvet s6z
konusu olacaktir.

MADDE 253.— Madde metninde, riigvet sucunun islenmesi dolayisiyla tiizel kisiler hakkinda da
bunlara 6zgii glivenlik tedbirlerine hiikkmolunacagi diizenlenmistir. Ancak, bunun i¢in riisvet sugunun
islenmesiyle tiizel kisi lehine haksiz bir yararin saglanmasi gerekir.

MADDE 254.— Maddede riisvet sugunda etkin pismanlik haline iliskin hiikkme yer verilmistir.
Cezay1 ortadan kaldiran bir sahsi sebep hélini diizenleyen bu hiikiimden yararlanabilmesi igin; kamu
gorevlisinin, riigvet sucundan dolay1 hakkinda sorusturmaya baglanmadan 6nce, durumu sorusturmaya
yetkili makamlara haber vererek, riisvet konusu seyi aynen teslim etmesi gerekir. Keza, riisvet alma
konusunda bagkasiyla anlasan kamu gorevlisinin sorusturma baslamadan 6nce durumu yetkili
makamlara haber vermesi halinde de hakkinda bu sugtan dolay1 cezaya hilkkmolunmayacaktir.

Etkin pigsmanliktan yararlanilabilmesi i¢in kamu gorevlisi hakkinda, idari de olsa, herhangi bir
sorusturmaya girisilmemis bulunulmasi gerekir.

Etkin pismanlik, bu su¢ agisindan cezayir ortadan kaldiran sahsi sebeptir. Yani, sartlari
gergeklesmisse, sadece cezaya hiikmedilmez. Ancak, islenmis olan sug, islenmemis duruma irca
edilemeyecegi i¢in, riigvet konusu seyin miisadere edilmesi gerekir.

Riigvet anlagmasinin yapilmis olmasina ragmen, kamu gorevlisi, anlagsmayla kabul edilen riigvet
konusu menfaati temin etmeden 6nce de etkin pismanlik gosterebilir. Bu durumda, riisvet konusu
menfaat kamu gorevlisi tarafindan heniiz temin edilmedigi i¢in, artik teslimden ve miisadereden soz
edilemez.

Riigvet veren kisinin de, bu nedenle heniiz sorusturma baglatilmadan Once etkin pigmanlik
duyarak durumdan sorusturma makamlarin1 haberdar etmesi halinde, hakkinda bu sugtan dolay1 cezaya
hilkmedilmez. Riisvet olaylarin agikliga kavusturulabilmesini temin ig¢in, bu durumda, kamu go-
revlisine rlisvet olarak verdigi sey alinarak kendisine iade edilir. Yani, bu durumda, riisvet sugu
tamamlanmis olmasina ragmen, riigvet konusu menfaatin miisaderesine hilkkmedilmeyecektir.

Maddenin iigiincii fikrasinda, riigvet sucuna istirak eden diger kisilerin, bu nedenle sorusturma
baglamadan  Once, durumdan  sorusturma  makamlarimi = haberdar  etmeleri  hélinde,
cezalandirilmayacaklari hususu hiikiim altina alinmigtir.

MADDE 255.— Kamu gorevlisinin gorevine girmeyen ve yetkili olmadig: bir isi yapabilecegi
veya yaptirabileceginden bahisle kisiden menfaat temin etmesi, bagimsiz bir sug olarak tanimlanmistir.
Bu sugun olusabilmesi i¢in, menfaati temin eden kisinin, yapilmasini arzuladigi isin kamu gorevlisinin
gorevine girmedigini ve bu hususta yetkisi olmadigini bilmesi gerekir. Ancak, kamu gorevlisi, 6zel
iligkileri nedeniyle bu konuda yetkili olan kisilere isi yaptirabilecegine veya herhangi bir sekilde isi
yapabilecegine inandirarak menfaat temin etmektedir. Sayet kamu gorevlisi, goriilmesi istenen is
konusunda kendisi esasen gorevli ve yetkili olmadigi halde, gorevli ve yetkili oldugundan ve isi
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yapacagindan bahisle kisiyi yaniltarak menfaat temin etmis ise, arttk bu sugun degil, dolandiricilik
sucunun olustugunu kabul etmek gerekir.

Bu madde kapsamina giren olaylarda kisi, kamu gorevlisine sagladigi menfaatin haksiz bir
menfaat oldugunu bilmektedir. Kisi, yasal olan veya olmayan bir isinin goriilmesi amacina yonelik
olarak kamu gorevlisine bir menfaat temin etmektedir.

S6z konusu sug, kamu gorevlisinin, gorevine girmeyen ve yetkili olmadigi bir isi yapacagi veya
yaptiracagl kanaatini uyandirarak menfaat saglamasiyla tamamlanmis olur. Bu durumda, s6z konusu
sugun olusumu acisindan, menfaati saglayan kisinin isinin goriiliip goriilmedigini arastirmaya gerek
yoktur.

Bu sug, ¢ok failli bir sugtur. Isinin gérdiiriilmesini isteyen ve bu amagla kamu gorevlisine menfaat
temin eden kisi de aslinda hukuka aykir1 bir zemindedir. Bu itibarla, hem kamu gorevlisi hem de isinin
gordiiriilmesini isteyen ve bu amagla kamu gorevlisine menfaat temin eden kisi sz konusu sugun
failidirler.

S6z konusu sugun olusabilmesi i¢in kamu gorevlisinin gorevi baginda bulunmasi da gerekmez.
Gorev mahalli disinda da bu sug olusabilir. Bu su¢ acisindan énemli olan, haksiz menfaati temin eden
kisinin bir kamu gorevlisi olmasi ve aslinda goérevine girmedigi bilinen bir isi 6zel baglantilar1 nedeniyle
yapabileceginden soz ederek kisilerden haksiz bir menfaat temin etmesidir.

Kamu gorevlisinin, goriilmesi istenen is konusunda kendisi esasen gorevli ve yetkili olmadigi
halde, gorevli ve yetkili oldugundan ve isi yapacagindan bahisle kisiyi yaniltarak menfaat temin etmis
olmasi halinde ise, dolandiricilik sugunun olustugunu kabul etmek gerekir.

MADDE 256.— Bazi kamu gorevlileri, gorevlerinin geregi olarak zor kullanma yetkisiyle
donatilmislardir. Ornegin emniyet gorevlileri, suc siiphesi altinda bulunan kisiyi yakalamak yetkisiyle
donatilmistir. Yakalanan kisi, gerekli sorusturma islemlerinin yapilabilmesi i¢in, emniyet gorevlisinin
gorevinin geregi olarak ve mevzuattan kaynaklanan talimatlarina uygun davranmak yiikiimluligi
altindadir. Bu yiikiimliiliige aykir1 davranan kisinin 6rnegin hakim veya savci huzuruna ¢ikarilmamak
icin direnmesi halinde, emniyet gorevlileri zor kullanarak bu kisiyi hdkim veya savci huzuruna ¢ika-
rabilirler. Keza, bir meydanda hukuka uygun olmayan, drnegin gece yarist gosteri yiirliylisii yapmak
isteyen kisilerin, dagilmalar1 hususunda cagrida bulunan emniyet gorevlilerinin bu ¢agrisina ragmen,
dagilmasimi saglamak amaciyla kuvvet kullanilabilir. Kullanilan zorun, birinci 6rnekte su¢ siiphesi
altinda bulunan kisinin hakim veya savci huzuruna ¢ikmamak konusundaki direncini kirmaya yetecek
Olciide, ikinci drnekte ise hukuka aykiri gosteri yliriiyiisii yapan kisilerin dagilmasini saglamaya yetecek
Olciide olmasi gerekir. Bu dlgiiniin diginda kuvvet kullanilmasi durumunda, bunun ceza sorumlulugunu
gerektirecegi muhakkaktir. Ornegin hukuka aykir1 gdsteri yiirliyiisii yapan kisilerin dagilmamakta
direnmenin 6tesinde, kamu gorevlilerine kars1 bir saldirida bulunmamalarina ragmen, bu kisilere karsi
viicutlarinin yaralanmasini sonuclayacak sekilde silah kullanilmasi halinde, emniyet gorevlileri
acisindan artik hukuka uygun bir davramisin varligindan s6z edilemez. Bu durumda, zor kullanma
yetkisine sahip kamu gorevlilerinin, kasten yaralama suguna iligkin hiikiimlere gore cezalandirilmasi
gerekmektedir. Ancak, bunun i¢in, emniyet gdrevlisinin kasten hareket etmesi gerekir. Aksi takdirde,
sorunun hukuka uygunluk sebeplerinde smirin asilmasma iliskin  hiikiimler ¢ercevesinde
degerlendirilmesi gerekmektedir.

MADDE 257.— Bir kamu goreviyle gorevlendirilen kisi, bu kamu faaliyetinin yliriitiilmesi
sirasinda, gorevinin gerekli kildig1 yiikiimliiliiklere uygun hareket etmek zorundadirlar. Oyle ki; kamu
faaliyetlerinin gerek esitlik gerek liyakatlilik acisindan adalet ilkelerine uygun yiriitiildiigii hususunda
toplumda hakim olan giivenin, inancin sarsiilmamasi gerekir.
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Bu yiikiimliilikle bagdasmayan davranislar, belli kosullar altinda su¢ olarak tanimlanmustir.
Gorevi kotiiye kullanma sugu, bu bakimdan genel, tali ve tamamlayici bir sug olarak tanimlanmuistir.

Gorevi kotiiye kullanma sugunun olusabilmesi igin, gergeklestirilen fiilin, kamu gorevlisinin
gorevi alanina giren bir hususla ilgili olmasi gerekir.

Kamu gorevinin gereklerine aykirt olan her fiili cezai yaptirim altina almak, su¢ ve ceza
siyasetinin esaslariyla bagdasmamaktadir. Bu nedenle, gorevin gereklerine aykirt davramisin belli
kosullar tasimasi halinde, gorevi kétiiye kullanma sugunun olusturabilecegi kabul edilmistir. Buna gore,
kamu gorevinin gereklerine aykiri davranigin, kisilerin magduriyetini sonuglamig olmasi veya kamunun
ekonomik bakimdan zararina neden olmasi ya da kisilere haksiz bir kazan¢ saglamis olmas1 halinde,
gorevi kdtiiye kullanma sugu olusabilecektir.

Gorevin gereklerine aykirt davranigin, kiginin magduriyetine neden olmasi gerekir. Bu
magduriyet, sadece ekonomik bakimdan ugranilan zarar1 ifade etmez. Magduriyet kavrami, zarar
kavramimdan daha genis bir anlama sahiptir. Ornegin kisi, tabi tutuldugu sinavda basarili olmasina
ragmen, basarisiz gosterilmis olabilir. Bir imar plan1 uygulamasinda, belli bir parsel, sahibine duyulan
husumet dolayisiyla, plan teknigine aykir1 olarak, yesil alan olarak gésterilmis olabilir. Kisinin, kamusal
bir finans kaynagindan yararlanmasi igin gerekli sartlar1 tasidigi halde, yararlanmasi engellenmis
olabilir. Kisinin, belli bir sinai veya ticari faaliyetle ilgili olarak gerekli izin kosullarini tagidigi halde, bu
faaliyeti engellenmis olabilir.

Hakli olan isin goriilmesinden sonra kisilerden yarar saglanmasi da, gorevi kotliye kullanma
sucunu olusturur. Ciinkii, bu yarar, kamu gorevlisi sifatin1 tagimasi ve isi gormiis olmasi dolayisiyla
kisiye saglanmaktadir. Bu gibi durumlarda, kisiler hakkinin teslim edilmesi konusunda en azindan bir
kaygiyla hareket etmektedirler. Kamu gorevlisine yarar saglanmasi goriiniiste rizaya dayali olsa bile;
kamusal gorevlerin esitlik ve liyakat esasina gore yiiriitiildiigii hususunda tasinan kaygi dolayisiyla,
burada da bir magduriyetin varligini kabul etmek gerekir.

) Gorevin gereklerine aykirt davranis dolayisiyla, kamu agisindan bir zarar meydana gelmis olabilir.
Ornegin orman alaninda veya kamu arazisinin isgaliyle yapilan isyeri veya konutlara elektrik, su, gaz,
telefon ve yol gibi alt yap1 hizmetleri gotiiriillmekle, gorevin gereklerine aykirt davranilmis olabilir.

Gorevin gereklerine aykir1 davranmak suretiyle kisilere haksiz bir kazan¢ saglanmis olabilir.
Ornegin kisi, kamusal bir finans kaynagindan yararlanmasi icin gerekli sartlar1 tasimadigi halde,
yararlandirilmis olabilir. Kisiye, belli bir sinai veya ticari faaliyetle ilgili olarak gerekli izin kosullarini
tasimadigr halde, bu faaliyetin icrasina yonelik olarak izin verilmis olabilir. Bir imar plam
uygulamasinda, belli bir parsel iizerinde, plan teknigine veya imar planina aykiri olarak yapilagsmaya
imkan saglanmis olabilir.

Boylece, Italyan hukukunun etkisiyle gerek doktrinimizde gerek Yargitay’m kimi kararlarinda
kabul goren siibjektif sinirlama 6l¢iitii terk edilmistir.

Gorevi kotiiye kullanma sugunun olusabilmesi i¢in, gorevin gereklerine aykiri davranisin mutlaka
icrai davranis olmasi gerekmemektedir. Gorevin gereklerine aykir1 davranisin, ithmali bir hareket olmasi
halinde de, gorevi kdtiiye kullanma sugu olusabilecektir. Gorevi kotiiye kullanma sugunun icrai veya
ithmali davranisla islenmesinin sadece ceza miktari tizerinde bir etkisi olabilecektir.

Bu diizenlemeyle, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer verilen keyfi muamele, gorevi kotiiye
kullanma ve gorevi ihmal suglar1 ayirimindan vazgegilmistir.

Gorevin gereklerine aykir1 davranig sonucunda, bir insan 0lmiis veya yaralanmis olabilir. Bu
durumda; kamu gorevlisinin gdrevinin geregi olan belli bir icral davranista bulunmak yoniindeki
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yikiimliligiini yerine getirmemesi dolayisiyla, gorevi kotiiye kullanma sugunun olustugunda kusku
yoktur. Ancak, bu durumda ayn1 zamanda ihmali davranigla 61diirme veya yaralama sugu olusmaktadir.

Gorevi kotliye kullanma sugu, genel, tali ve tamamlayici bir sug tipidir. Bu nedenle, gorevin
gereklerine aykirt davranigin baska bir sugu olusturmadigi hallerde, kamu gorevlisini bu suga istinaden
cezalandirmak gerekir. Buna karsilik, gorevle baglantili ylikiimliiliiglin ihmali sonucunda sayet bir kisi
O0lmiis veya yaralanmis ise, kisi artik gorevi kotliye kullanma sugundan dolay1 cezalandirilamaz. Bu
durumda, ithmali davranisla islenmis 6ldiirme veya yaralama sugunun olustugunu kabul etmek gerekir.

Maddenin {igiincii fikrasina gore; kamu gorevlisinin, gorevinin gereklerine uygun davranmasi i¢in
veya bu nedenle kisilerden kendisine veya bir bagkasina c¢ikar saglamasi, bazi hallerde gorevi kotiiye
kullanma sugunu olusturacaktir. Ancak, bunun i¢in, fiilin icbar suretiyle irtikap sugunu olusturmamasi
gerekir. Kamu gorevlisinin, gorevinin gereklerine aykir1 olarak bir isi yapmasi veya yapmamasi igin,
kisiyle vardigi anlasma cergevesinde bir yarar saglamasi, riisvet sucunu olusturacaktir. Buna karsilik,
kamu gorevlisinin, gorevinin gereklerine uygun davranmak amaciyla kisilerden menfaat temin etmesi
durumunda ise, riisvet sucu degil, kural olarak icbar suretiyle irtikap sucu olusur. Ancak, somut olayda,
kisinin menfaat saglama yoniinde icbar edildigi yoniinde somut dayanak noktalarmin bulunmamasi du-
rumunda, fiil gérevi kotliye kullanma olarak degerlendirilerek cezaya hiikkmedilecektir.

MADDE 258.— Maddede, kamu gorevine iliskin sirrin ifsas1 cezalandirilmaktadir. S6z konusu
suc, gizli kalmasi gereken hususlari aciklamak, yaymlamak veya ne suretle olursa olsun bunlardan
baskasinin bilgi edinmelerini kolaylastirmak suretiyle olusacaktir. Sucun faili, bir kamu gorevlisi
olacaktir. Sugun konusu, ifa edilen kamu goreviyle ilgili olan ve gizli tutulmasi yani sir olarak
saklanmasi gereken bilgilerdir.

Kamu gorevlisinin, ifa ettigi goreve iliskin sirlart bu gorevi sona erdikten sonra da agiklamamasi
gerekir. Maddenin ikinci fikrasinda, s6z konusu yilikiimliiliige aykir1 davraniglar ceza yaptirimi altina
almistir.

MADDE 259.— Madde metninde kamu gorevlilerinin ticareti sugu tanimlanmistir. Bu hiikiimle,
gorevinin sagladig niifuzu kotiiye kullanmak suretiyle baskalarina mal veya hizmet satmaya ¢alisan
kamu gorevlisinin cezalandirilmast 6ngoriilmiistiir. Sugun tamamlanmasi i¢in, mal veya hizmetin
satilmis olmast gerekmemektedir. S6z konusu su¢ tanimiyla amaclanan, bir kamusal faaliyetin
ylriitiilmesine katilan veya bir kamu hizmetinden yararlanan kisilerin, kamu gorevlisinin gorevinin
gereklerine uygun islem tesis edilmeyecegi yoniinde bir endiseyle kendilerini sunulan mal veya hizmeti
satinalmak mecburiyetinde hissetmelerinin 6niine gegmektir.

MADDE 260.— Madde metninde, kamu gorevlilerinin toplu olarak gorevlerini terk etmesi,
gorevlerine gelmemesi, gorevlerini gecici de olsa kismen veya tamamen yapmamasi veya yavaslatmasi
sug olarak tamimlanmustir.

Bir hizmetin kamu adina yiiriitilmesine karar verilmesi, bu hizmetin diizenli ve aksamaksizin
ylriitiilmesini gerektirir. Madde metniyle bir kamu hizmetinin aksamasina neden olacak toplu hareketler
ceza yaptirimi altina alinmustir.

S6z konusu sucun olusabilmesi i¢in maddede belirtilen hareketlerin toplu olarak gerceklestirilmesi
gerekir. S0z konusu hareketlerin toplu olarak yapildiginin kabulii i¢in, en az dort kisinin birlikte hareket
etmis olmas1 gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, gorevin toplu olarak ve kisa bir siire i¢in terkinin kamu hizmetinin
ylriitiilmesi agisindan olusturdugu haksizligin azligi goéz oniinde bulundurularak, verilecek cezada
indirim yapma veya ceza vermeme konusunda mahkemeye takdir yetkisi taninmistir. Ancak, bu takdir
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yetkisinin kullanilabilmesi i¢in, gorevin kisa bir siire terkinin hizmeti aksatmamasi ve miinhasiran kamu
gorevlilerinin mesleki ve sosyal haklari ile ilgili taleplerini ifade amaciyla yapilmasi gerekir.

MADDE 261.— Madde metninde, kamu gorevlilerinin maddede gosterilen fiilleri icra suretiyle
kisilerin taginir veya tasinmaz mallar1 tizerindeki tasarruf haklarini ortadan kaldirmalari veya
sinirlandirmalart su¢ olarak tanimlanmaktadir. Madde, aym1 zamanda kamulastirma hususundaki
kurallara uymadan kisilerin mallarina elkonulmasini da cezalandirmaktadir.

MADDE 262.— Madde metninde, bir kamu goérevinin hukuka aykir1 bir sekilde listlenilmesi, sug
olarak tanimlanmustir. S6z konusu sug, hukuka aykir1 olarak, kamu gorevini yerine getirmeye tesebbiis
etmek veya bu gorevden ayrilmasi kendisine bildirilmis oldugu halde, gorevi siirdiirmeye caligmak
suretiyle olugmaktadir. Sugun olusmasi i¢in goéz onilinde bulundurulmasi gereken husus, kisinin kamu
gorevinin verdigi yetkileri kullanmaya tesebbiis etmesidir.

MADDE 263.— Madde metninde kanuna aykir1 egitim sugu tanimlanmustir.

MADDE 264.— Maddenin birinci fikrasinda, bir riitbe ya da kamu gorevinin veya meslegin resmi
elbisesini yetkisi olmadan alenen ve baskalarin1 yaniltacak sekilde giymek veya hakki olmadigi halde
belirli nisan veya madalyalar takmak sug¢ olarak tanimlanmaistir.

Elbisenin ait oldugu kamu gorevine iligkin islerin yapilmasina tesebbiis edilmesi, ayr1 bir sug
olusturur. Bu durumda ayrica yukaridaki madde hiikmiine gore cezaya hiikkmetmek gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, haksiz olarak giyilen elbisenin saglayacagi kolaylik ve olanaklardan
yararlanilarak su¢ islenmesi hélinde, elbise giymeye ait cezanin artirilacagi agiklanmigtir. Boylece hem
haksiz elbise giymenin cezasi artirilacak ve hem de islenen sugtan dolayi ceza verilecektir.

MADDE 265.— Madde metninde, gorevini yaptirmamak i¢in kamu gorevlisine direnme fiilleri sug
olarak tanimlanmustir.

Birinci fikrada, kamu gorevlisine kars1 gorevini yapmasini engellemek amaciyla, cebir veya tehdit
kullanilmas1 héalinde verilecek ceza belirlenmistir. Bu sugun olusmasi i¢in kullanilan cebrin kasten
yaralama sugunun temel sekli veya daha az cezay1 gerektiren hali kapsaminda degerlendirilebilecek
boyutta olmasi gerekir. Aksi takdirde, dordiincii fikra hiikmiine gore uygulama yapmak gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, direnilen kamu gorevlisinin yargi gorevi yapan kisi olmasi, bu sug
acisindan daha agir cezay1 gerektiren nitelikli unsur olarak kabul edilmistir.

Uciincii fikraya gore, sucun, kisinin kendisini taninmayacak bir hale koymas: suretiyle veya
birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde, verilecek ceza artirilacaktir. Keza, dordiincii
fikrada, sugun, silahla ya da var olan veya var sayilan sug orgiitlerinin olusturduklar1 korkutucu giicten
yararlanilarak islenmesi hali, cezanin artirilmasi sebebi olarak kabul edilmistir.

Son fikraya gore, bu sugun islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle
agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimler
uygulanacaktir.

MADDE 266.— Madde metninde, kamu gorevlisinin gorevi geregi  olarak elinde bulundurdugu
arag ve geregleri bir sucun islenmesi sirasinda kullanmasi, ilgili su¢ agisindan daha agir cezayi
gerektiren bir nitelikli unsur olarak kabul edilmistir. Ancak, bunun icin, kanunda kamu gorevlisi
sifatinin ilgili sugun bir unsuru olarak dngoriilmemis olmasi gerekir.

IKiNCi BOLUM
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Adliyeye Kars1 Suclar

MADDE 267.— Madde metninde, iftira sugu tanimlanmaistir.

Iftira, hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatilmasini ya da idari bir yaptirrm uygulanmasini
saglamak i¢in, bir kimseye hukuka aykir1 bir fiil isnat edilmesiyle olusur.

Iftira sugunun konusunu hukuka aykir1 fiil olusturabilir. Bu fiilin su¢ olusturmasi sart degildir.
Disiplin yaptirimin1 veya baska bir idari yaptirimi gerekli kilan fiiller de bu sugun konusunu
olusturabilir.

Bu isnadin yetkili makamlara ihbar veya sikayette bulunmak suretiyle ya da basin ve yayin
yoluyla yapilmasi gerekir.

Kisiye karsi sug isnadi ihbar veya sikayet suretiyle yapilmis olabilir. Dolayisiyla, ihbar veya
sikdyetin yapilabilecegi her makam nezdinde yapilan isnadla iftira sucu islenebilir. Baslatilmis olan
hukuk veya ceza muhakemesi siirecinde davanin tarafi, sanik veya tanik konumundaki kisiler de, bulun-
duklar1 beyanlarla iftira sugunu isleyebilirler.

Gazete veya diger kitle iletisim araclarinda yayin yapilmasi suretiyle bir kisiye su¢ isnadinda
bulunulmasi halinde de iftira sugu olusur.

Cumbhuriyet savcilari, kamu adina re'sen sorusturulabilen suglarla ilgili olarak yayinlanan
haberleri ihbar kabul ederek, sorusturma baslatmaktadirlar. Bu bakimdan, basin ve yayin yolu ile bir
kisiye gercege aykiri olarak hukuka aykir fiil isnat edilmesi halinde, iftira sugu olusur.

Kisiye isnat edilen fiil hi¢ islenmemis olabilecegi gibi, kendisine isnatta bulunulan kisi tarafindan
islenmemis olabilir. Kisi su¢ teskil eden bir fiili islemistir. Fakat bu suga iliskin ihbar veya sikayette
bulunan, fiile, su¢ olarak niteligini degistirecek bazi eklemelerde bulunmus olabilir. Soyle ki; fiil,
sahibinin bilgisi ve rizas1 disinda malin1 almaktan ibarettir. Ancak, bildirimde bulunan, bunun cebir
veya tehditle islendigi iddiasinda bulunmustur. Bu ilave unsurlar agisindan iftira sucu olustugunu kabul
etmek gerekir.

Isnadin belli bir kisiye yonelik olmasi1 gerekir. Bu kisinin ismi agik¢a belirtilmese bile, yapilacak
bir arastirma sonucunda kimliginin belirlenebilir olmasi yeterlidir.

[ftira sucunun olusabilmesi igin, kendisine hukuka aykir1 fiil isnat edilen kisinin bu fiili
islemediginin bilinmesi gerekir. Bu bakimdan, s6z konusu sug, ancak dogrudan kastla islenebilir. Bagka
bir deyisle iftira sugcu muhtemel kastla islenemez. Bu sugun olusabilmesi i¢in, ayrica, kendisine hukuka
aykir fiil isnat edilen kisi hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatilmasini ya da idari bir yaptirim
uygulanmasini saglamak amaciyla hareket edilmesi gerekir. Bu nedenle, iftira sugu acisindan failde
kastin otesinde belirtilen amacin varligr gereklidir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, iftira konusunu olusturan haksiz fiilin maddi eser ve delillerinin
uydurulmasi halinde, verilecek cezanin belli oranda artirilmasi gerekmektedir.

Maddenin ii¢ ila yedinci fikralarinda, iftira sonucu meydana gelen neticelere gore fail hakkindaki
cezanin ne surette tertip edilecegi gosterilmektedir.

Sekizinci fikrada, iftira sugunda zamanasimi bakimindan siirenin hangi tarihten itibaren
baslayacag hususunda 6zel bir hiikiim yer almaktadir. isnat edilen su¢ dolayisiyla yapilan kovusturma
sonucu hiikmiin kesinlesmesiyle, iftiranin sabit olabilecegi ve dolayisiyla takibata girisilecegi asikar
oldugundan boyle bir hiikme olan zorunluluk meydandadir.

274



Maddenin son fikrasinda, basin ve yayin yoluyla islenen iftira su¢undan dolay1 verilen
mahklmiyet kararinin, ayni veya esdegerde basin ve yayin organiyla ilan olunmasi ve ilan masrafinin
hiikiimliiden tahsil edilmesi gerektigi hiikiim altina alinmstir.

MADDE 268.— Madde metninde iftira sucunun 6zel bir islenis bi¢cimi hakkinda diizenleme
yapilmigtir.

MADDE 269.- Madde metninde iftira sucu acisindan etkin pigsmanlikla ilgili diizenleme
yapilmistir.

MADDE 270.— Madde metninde sug iistlenme sucu tanimlanmistir. Kisi, gercekte hic islenmemis
veya bagkasi tarafindan iglenmis olan bir sugu kendisinin islediginden bahisle, bildirimde bulunmus
olabilir. Bu durumda, su¢ iistlenme sugu olusur. Madde metnine gore; bu sugun belli akrabalik iligkisi
icinde bulunulan kisilerin cezadan kurtulmasi amaciyla islenmesi halinde, verilecek cezada indirim
yapilabilecegi gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir.

MADDE 271.— Madde, su¢ uydurma halini cezalandirmaktadir. Bu suretle adli makamlari
gereksiz olarak isgal etmek veya yanlis yollara yonlendirerek gereksiz yere ugrastirmak cezalandirilmig
olmaktadir.

MADDE 272.— Madde metninde yalan taniklik su¢u tanimlanmustir.

Birinci fikraya gore, hukuka aykir: bir fiil nedeniyle baslatilan bir sorusturma kapsaminda tanik
dinlemeye yetkili kisi veya kurul Oniinde gergege aykiri olarak taniklik yapilmasi, bu sucun temel
seklini olusturmaktadir. Sucun temel sekli agisindan tanik dinlemeye yetkili kisi veya kurulun yemin
verdirmeye yetkisinin olmamas1 gerekir. Ikinci fikraya gore ise, yalan tanmiklik sugunun mahkeme
huzurunda ya da yemin ettirerek tanik dinlemeye kanunen yetkili kisi veya kurul 6niinde islenmesi, daha
agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Sugun maddi unsuru yalan sdylemek veya tanikligin konusunu olusturan hususlar hakkindaki
bilgiyi, bilerek, kismen veya tamamen saklamaktir. Yalan sdylemek deyimi, tabii olarak gercegi inkar
etmeyi de kapsamaktadir. Tanik, tanikligimnin konusunu olusturan hususlar hakkindaki bilgisini veya
gordiigiinii tam olarak agiklamakla ytikiimliidiir.

Uciincii fikraya gére; kanuni taniminda iist sinir1 i yildan fazla hapis cezasmi gerektiren bir
sucun sorusturma veya kovusturmasi kapsaminda yalan taniklik yapilmasi, sugun temel sekline nazaran
daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Maddenin dort ila sekizinci fikralarinda yalan taniklik sonucu meydana gelen neticelere gore fail
hakkindaki cezanin ne surette tertip edilecegi gosterilmektedir.

MADDE 273.— Madde metninde yalan taniklik sucu ile ilgili sahsi cezasizlik veya cezanin
azaltilmasini gerektiren sebepler hakkinda diizenleme yapilmistir.

Birinci fikraya gore; belli akrabalik iliskisi icinde bulunulan kisiler = aleyhine yalan taniklik
yapilmasi halinde ya da tanikliktan ¢ekinme hakki olmasina ragmen bu hakki kendisine hatirlatilmadan
gercege aykiri olarak taniklik yapan kisi hakkinda verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, ceza
vermekten de vazgegilebilir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, birinci fikrada diizenlenen sahsi cezasizlik veya cezanin
azaltilmasini gerektiren sebeplere iliskin hiikmiin 6zel hukuk uyusmazliklar1 baglaminda yapilan yalan
taniklik hallerinde uygulanmayacagi kabul edilmistir.

MADDE 274.— Madde metninde, yalan taniklikla ilgili etkin pismanlik diizenlenmistir.
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MADDE 275.- Madde, hukuk davalarinda taraflara kanuna uygun olarak ve siibut vasitasi
olusturmak iizere yoOneltilen yeminin yalan yere icrasini cezalandirmaktadir. Sugun olusmasi, teklifin
kanuni sekil ve kosullara uygun olmasina ve yemin onerilmesinin kanunen olanaksiz bir konuya iliskin
bulunmamasina baglidir.

Dava hakkinda hiikiim verilmeden yalan yere yeminden doniilmesi halinde, fail hakkinda cezaya
hiikmolunmayacaktir. Buna karsilik, hiikmiin icraya konulmasindan veya kesinlesmesinden &nce
gercegin sOylenmesi halinde ise, verilecek cezada belli oranda indirim yapilmasi 6ngoriilmiistiir.

MADDE 276.— Madde, bilirkisi ve terciimanlarin kasten gercegi yanlis olarak yansitmalarini,
yanlis terclime yapmalarini cezalandirmaktadir. Bilirkisinin, kendi bilgi ve degerlendirmesine gore
verecegi miitalaanin sadece hatali olmasi, kastin bulunmamasi halinde sug¢ olusturmayacaktir.

MADDE 277.— Madde, bir davada taraflardan birinin veya birkaginin ve saniklarin, katilanlarin
veya magdurlarin leh veya aleyhine yargi gorevi yapanlara emir vermeyi veya baski yapmay1 veya
niifuz icra etmeyi veya yargi gorevleri yapanlari ne suretle olursa olsun etkilemeye tesebbiis etmeyi
cezalandirmaktadir. Emir verildigi, baski yapildigr veya niifuz icra edildigi veya etki yapilmasina
girigildigi anda ciiriim tamamlanmis olur.

Sug, herhangi bir yarg1 gérevi yapana kars islenebilir.

Tesebbiis iltimas derecesini ge¢cmedigi takdirde faile daha az ceza verilmesi Ongoriilmiistiir.
Burada iltimastan maksat, hatira binaen ricada bulunmaktir.

MADDE 278.— Baris esasina dayali hukuk toplumunda yasama hakkina sahip olan herkes, toplum
barisint bozucu nitelik tagimasi dolayisiyla devletten sug¢ islenmesinin 6nlenmesini ve suglularin
cezalandirilmasini talep hakkina sahiptir. Sug teskil eden bir fiilin islendigini 6grenen bireyin, bununla
ilgili olarak yetkili makamlar nezdinde bildirimde bulunma hakki vardir. Bu bakimdan, belli bir sug
vakiastyla ilgili olarak bildirimde bulunmak, hukuka uygunluk nedeni olarak bir hakkin
kullanilmasindan ibarettir.

Suglularin cezalandirilmasini devletten istemek, kisi agisindan bir hak oldugu gibi; herhangi bir
suc olgusunun gergeklestigini 6grenen kisinin durumu sucu takibe yetkili makamlara bildirmesi, ayni
zamanda bir yiikiimliliktiir. Bu itibarla, herhangi bir su¢ olgusunun gergeklestigini dgrenmesine
ragmen durumun sugu takibe yetkili makamlara bildirilmemesi, genel olarak haksiz bir davranistir.
Ancak, izlenen sug siyaseti geregince sadece belli suglarin bildirilmemesi veya sadece belli kisilerin
bildirim yiikiimliliigiinii yerine getirmemesi, sug olarak tanimlanmustir.

Madde metninde belli suglar agisindan bildirim ytikiimliiliigliniin yerine getirilmemesi, sug olarak
tanimlanmustir.

Bu maddeye gore, sucu bildirmeme sugunun olusabilmesi i¢in heniiz icras1 devam etmekte olan
bir sucun varlig1 gereklidir. Ornegin, bir kimsenin kagirilarak belli bir yerde tutuldugunun bilinmesine
ragmen, durumdan yetkili makamlarin haberdar edilmemesi; keza, miitemadi sug niteligi tasiyan elektrik
hirsizliginin islendiginden haberdar olunmasina ragmen, durumun yetkili makamlara bildirilmemesi, bu
sucu olusturacaktir.

fcras1 tamamlanmis olmakla birlikte, sebebiyet verdigi neticelerin smirlandirilmas1 halen miimkiin
bulunan bir sucun yetkili makamlara bildirilmemesi halinde de bu sug¢ olusur. Ornegin icrasi
tamamlanmis olan bir hirsizlik sonucunda elde edilmis olan mallarin bir depoda saklandiginin bilin-
mesine ragmen, durumdan yetkili makamlarin haberdar edilmemesi, bu sucu olusturacaktir.
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Maddenin ti¢iincii fikrasina gore; bir ve ikinci fikralar kapsamina giren sugun magdurunun onbes
yasini bitirmemis bir ¢ocuk, bedensel veya ruhsal bakimdan 6ziirlii olan ya da hamileligi nedeniyle
kendisini savunamayacak durumda bulunan kimse olmasi halinde, ceza belli oranda artirilacaktir.

MADDE 279.— Kamu gorevlileri, gorevlerini yaptiklart sirada ve goreve iliskin olarak bir sugun
islendigini 6grendiklerinde bunu yetkili makamlara bildirmekle yiikiimliidiirler. Madde metninde, bu
yukiimliiliige aykir1 davranis, su¢ olarak tanimlanmaktadir. Sugun maddi unsuru, bildirimde bulunmak
hususunda ihmalde bulunmak veya gecikme gostermektir. Ancak, bu sugun olusabilmesi igin, bildirim
konusu sucun kamu gorevlisinin yiiriittiigii gdrevle baglantili olmasi gerekir. islenen sugun gérevle
baglantisinin olmamas1 durumunda, ihbarla ilgili genel kurallar gegerlidir.

Maddenin ikinci fikrasinda, failin adli kolluk gorevini yapan memurlardan olusu agirlastirict
neden sayilmistir.

MADDE 280.— Madde, mesleklerini icra ettikleri sirada tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire ve
saglik hizmeti veren diger kisilerin 6grendikleri suglar ihbar yiikiimliiliiklerini getirmis bulunmaktadir.
S6z konusu ihbar ylikiimliiliigli, madde metninde sayilan saglik meslegi mensuplari ile sinirlt degildir.
Ornegin, bir tibbi tahlil laboratuarinda gérev yapan kisiler agisindan da mevcuttur.

Devlet eliyle isletilen saghk kuruluslarinda gorev yapan saglik meslegi mensuplari, kamu
gorevlisi sifatin1 tagimaktadirlar. Bu kisilerin sugu bildirme yiikiimliiliigiine aykir1 davranmalar1 héalinde,
yukaridaki madde hiikmii uygulanacaktir.

MADDE 281.— Ceza muhakemesinin amaci, maddi gercegin arastirilmasi ve bu suretle adil bir
yargitya varilmasidir. Maddi gergegin arastirilip ortaya cikarilmasi ve bu suretle adil bir yargiya
varilmasi, sug¢ siiphesi altinda bulunan kisinin dahi esasta menfaatine bir husustur. Ciinkii insan sah-
siyetinin tekamiilii, ancak hakikat ve adaletle miimkiin olabilecektir. Yarg: kararlarinin gergege
uygunlugu, hukuk devletinin ve adil yargilanma hakkinin vazgegilmez sartidir. Yarg: kararlari, gercege
uygunlugu ol¢iisiinde kamu vicdaninda kabul goriir ve otorite saglar. Bir yargilama faaliyeti sirasinda
sunulan ve bagvurulan delillerin ve hangi sifatla olursa olsun verilen bilgilerin gergege uygun olmasi
gerekir. Bu bakimdan, islenmis olan bir sugla ilgili delil ve eserlerin yok edilmesi, degistirilmesi veya
gizlenmesi, maddi gercegin ortaya cikarilmasini ve sonugta ceza adaletinin gergeklesmesini
engelleyecektir.

Bu miilahazalarla, madde metninde, daha once islenmis olan bir sucun delil ve eserlerinin yok
edilmesi, silinmesi, gizlenmesi, degistirilmesi veya bozulmasi, islenen sugtan bagimsiz bir su¢ olarak
tanimlanmustir.

Bu suc¢un konusunu, daha 6nce islenmis olan bir sugun delil ve eserleri olusturmaktadir. Bir
suctan elde edilmis olan esyayr da, sucun eser ve delili olarak kabul etmek gerekir. Bu itibarla, s6z
konusu sug, 6nceden islenmis bir sucun varligini gerekli kilmaktadir.

S6z konusu sug, se¢imlik hareketli bir suctur. Bu secimlik hareketler, sucun delil ve eserlerinin
yok edilmesi, silinmesi, gizlenmesi, degistirilmesi veya bozulmasindan ibarettir.

Bu sucun olusabilmesi i¢in, failin ger¢egin meydana ¢ikarilmasini engellemek amaciyla hareket
etmesi gerekir.

Ancak, fikra metninde bir sahsi cezasizlik sebebine yer verilmistir. Buna gore, kisiye kendi
isledigi veya islenigine istirak ettigi sugun delillerini yok etmesi, gizlemesi veya degistirmesi dolayisiyla
ayrica ceza verilmez.

Maddenin ikinci fikrasina gore, bu sugun kamu gorevlisi tarafindan goreviyle baglantili olarak
islenmesi, daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.
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Uciincii fikrada ise, etkin pismanlik hiikmiine yer verilmistir. Buna gore, iliskin oldugu sug
nedeniyle hiikiim verilmezden 6nce gizlenen delilleri mahkemeye teslim eden kisi hakkinda verilecek
cezada indirim yapilacaktir.

MADDE 282.— Suctan kaynaklanan malvarligi degerlerine mesruiyet gorlintiisii verilerek
ekonomik sisteme sokulmasi, su¢ islemenin kazang elde etme agisindan cazip bir yol olarak goriilmesine
neden olmaktadir.

Sug¢ islemek suretiyle veya dolayisiyla elde edilmis olan ekonomik degerlerin mesruiyet goriintiisii
kazandirilarak ekonomik sisteme sokulmasi, ayn1 zamanda sug delillerinin degistirilmesi, gizlenmesi ve
dolayistyla, suclunun kayrilmasi sonucunu dogurmaktadir.

Bu diisiincelerle, sugtan kaynaklanan malvarlig1r degerlerinin, yurt disina transfer edilmesi veya
bunlarin gayrimesru kaynagini gizlemek ve mesru bir yolla elde edildigi konusunda kanaat uyandirmak
maksadiyla gesitli islemlere tabi tutulmasi, ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmustir.

Bu sugun konusunu sugtan kaynaklanan malvarligi degerleri olusturmaktadir. Bu malvarligi
degerlerinin elde edildigi sugun tiirli veya mahiyeti onemli degildir. Onemli olan, bu su¢un konusunu
olusturan ekonomik degerlerin, baska bir sucun islenmesi suretiyle veya dolayisiyla elde edilmis
olmasdir.

S6z konusu sug, se¢imlik hareketli bir su¢ olarak tanimlanmistir. Birinci segimlik hareket, suctan
kaynaklanan malvarligi degerlerinin yurt disina transfer edilmesidir. Bu se¢imlik hareketin
gercgeklestirilisi sirasinda, yurt disina transfer edilen malvarligi degerlerinin sugtan elde edilmis oldu-
gunun bilinmesi gerekir. Baska bir deyisle, bu se¢cimlik hareket agisindan kastin varlig1 yeterlidir.

Ikinci secimlik hareket ise, serbest hareket olarak belirlenmistir. Bu hareketler agisindan onemli
olan, bunlarin gergeklestirilisi sirasinda giidiilen amagtir. Baska bir deyisle, suctan elde edilen malvarligi
degerlerinin, gayrimesru kaynagmi gizlemek ve mesru bir yolla elde edildigi konusunda kanaat
uyandirmak maksadiyla ¢esitli islemlere tabi tutulmasi gerekir. Bu islemler, degisik sekillerde
gerceklesebilir. Ornegin, yurt disinda islenmis olan bir suctan kaynaklanan gelirin, mesru yolla elde
edilmis bir para goriintiisiiyle yabanci sermayeyi tesvik mevzuati ¢cergevesinde lilkeye sokulmasi halinde
de bu sucun olustugunu kabul etmek gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda bu sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hali diizenlenmistir.
Buna gore, s6z konusu sugun kamu gorevlisi tarafindan goérevini yaparken ve gorevinin sagladig:
kolayliktan yararlanarak ya da belli bir meslek sahibi kisi tarafindan mesleginin icrasi sirasinda ve sag-
ladig1 kolayliktan yararlanarak islenmesi halinde, ceza artirilacaktir.

Ucgiincii fikrada, bu sucun, su¢ islemek icin teskil edilmis bir orgiitiin faaliyeti cercevesinde
islenmesi halinde, verilecek cezanin belli oranda artirilmasi ongoriilmiistiir. Ancak, belirtilmelidir ki, bu
suctan dolayi verilecek artirilmig ceza, orgiit kurmak, yonetmek veya orgiite iiye olmak sucundan dolay1
ayrica cezalandirilmaya engel teskil etmemektedir.

Dordiincti fikraya gore, bu sugun islenmesi dolayisiyla tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii
giivenlik tedbirlerine hiikmolunacaktir.

Maddenin besinci fikrasinda bu sugla ilgili etkin pismanlik hilkkmiine yer verilmistir. Buna gore,
suctan kaynaklanan malvarligi degerlerini gizleme nedeniyle kovusturma baslamadan once, bu
malvarlig1 degerlerinin ele gegirilmesini saglayan veya bulundugu yeri yetkili makamlara haber vererek
ele gecirilmesini kolaylastiran kisi hakkinda bu su¢ nedeniyle cezaya hilkkmolunmayacaktir.

MADDE 283.— Madde metninde, islenmis olan bir sugun failine, su¢un islenisine herhangi bir
sekilde istirak etmeksizin, yardimda bulunulmasi cezal miieyyide altina alinmistir. Bununla giidiilen
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amag, sug islendikten sonra failin herhangi bir sekilde yardim gérmesini engellemektir. Bu suretle ceza
adaletinin gerceklestirilmesi amaglanmistir. Ceza muhakemesinin amacini olusturan maddi gergegin
arastirilip ortaya ¢ikarilmasi ve bu suretle adil bir yargiya varilmasi, sug siiphesi altinda bulunan kisinin
dahi esasta menfaatine bir husustur. Ciinkii insan sahsiyetinin tekamiilii, ancak hakikat ve adaletle
miimkiin olabilecektir. Maddi gercegin tespitine dayali olarak mahkemece hiikmolunan ceza veya
tedbirin infazi, suclu kisinin isledigi su¢tan dolayi i¢inde bulundugu kusurluluk durumundan ibra
olmasini, yani yeniden topluma kazandirilmasimi saglayacaktir. Bu bakimdan, su¢ siiphesi altinda
bulunan kisinin yargilanmasinin veya hiikiimlii kisinin mahkiim oldugu cezanin veya tedbirin infazinin
engellenmesi, ceza adaletinin gerceklesmesini engelleyecektir.

Bu sugun konusu, daha 6nce islenmis olan bir sugun islenisine herhangi bir sekilde istirak etmis
olan bir kisidir. Kayrilan kisi, dnceki sugun faili veya seriki olabilir. Bu kisi, 6nceden iglenen bir suctan
mahkim olmus bir kisi olabilecegi gibi, sadece slipheli veya sanik olmasi nedeniyle aranan bir kisi de
olabilir.

Sanik veya mahkiim olan kimsenin saklanmasina ydnelik her hareket, bu sugun olusmasini
saglayacaktir. Sanik veya mahkiimun belli bir yerde saklanmasiin temin edilmesinden baska; bu kisi,
sorusturmanin veya infazin engellenmesi amaciyla 6érnegin bir bagka {ilkeye kagirilmig olabilir. Bu tiir
fiilleri de s6z konusu su¢ kapsaminda degerlendirmek gerekir.

Belirtmek gerekir ki, hakkinda tutuklama veya mahkGmiyet karar1 verilen kisinin bir yerde
barmmasini temin etme durumunda dahi, bu sugun olustugunu kabul etmek gerekir.

Bu sugun olusabilmesi i¢in, kayrilan kisinin arastirma, yakalanma, tutuklanma veya hiikmiin
infazindan kurtulmas1 amaciyla hareket edilmesi gerekir. Boyle bir amag giidiillmemekle beraber, kisinin
insani miilahazalarla bazi ihtiyag¢larinin karsilanmis olmasi durumunda, s6z konusu su¢ olusmayacaktir.

Bu sucun faili herkes olabilir. Ancak, izlenen sug siyaseti geregince, kayirma sugundan dolay1
cezalandirilabilmesi igin, kisinin 6nceden islenmis olan suca herhangi bir sekilde istirak etmemis olmasi
aranmistir. Keza, kayirma sugunun konusunu belli akrabalik iliskisi icinde bulunan kisilerin olusturmasi
hélinde de cezaya hiikkmedilmeyecektir.

Kisinin 6nceden islenmis olan asil suga fail veya serik olarak istirak etmis olmasi veya sugun
konusunu olusturan kisilerle belli akrabalik iliskisi i¢ginde bulunmasi, bu su¢ agisindan sadece bir sahsi
cezasizlik sebebi olusturmaktadir. Sahsi cezasizlik sebebinin bulundugu hallerde islenen fiil suc¢ ve
dolayistyla haksizlik olusturma 6zelligini muhafaza etmektedir. Ancak, kisinin ceza hukuku agisindan
sorumlulugu cihetine gidilmemektedir.

MADDE 284.— Madde metninde, hakkinda tutuklama karar1 verilmis olan veya hiikiimlii bir
kisinin bulundugu yerin ihbar edilmemesi, sugu ihbar etmemekten bagimsiz bir su¢ olarak
tanimlanmistir. Belli bir sugun islenmis olmasi dolayisiyla baslatilan sorusturma ve kovusturma
kapsaminda bu sucu islediginden bahisle hakkinda tutuklama karar1 verilmis olan bir kisinin bulundugu
veya saklandigi yerin yetkili makamlara bildirilmemesi, su¢ olusturacaktir.

Bunun i¢in, bildirim yiikiimliliiglinii yerine getirmeyen Kkisinin, sorusturma ve kovusturma
konusu yapilan su¢ dolayisiyla siipheli bulunan sahis hakkinda tutuklama kararinin verilmis oldugunu
veya kesinlesmis bir yargi karartyla belli bir cezaya mahkim olmus olan sahsin bu cezasinin infazi
amaciyla arandigini ve nerede bulundugunu tereddiitsiiz bir sekilde bilmelidir. Baska bir deyisle, s6z
konusu su¢ ancak dogrudan kastla islenebilir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, islenmis olan bir suga iligkin delil ve eserlerin bagkalar tarafindan
saklandig1 yerin bilinmesine ragmen, yetkili makamlarin durumdan haberdar edilmemesi, bagimsiz bir
sug olarak tanimlanmistir.
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Birinci fikrada tanimlanan sug gibi, bu sug¢ da, ancak dogrudan kastla islenebilir.

Bu suclarin faili herkes olabilir. Ancak, sug delillerini yok etme, gizleme veya degistirme sugunun
faili olan kisi, bu maddede tanimlanan sugtan dolay1 cezalandirilamaz. Maddenin {i¢iincii fikrasina gore,
bu suglarin kamu gorevlisi tarafindan goreviyle baglantili olarak iglenmesi, daha agir ceza ile
cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Dérdiincii fikraya gore, birinci ve ikinci fikralarda tanimlanan suglarin, belli akrabalik iligkisi
icinde bulunan kisiler lehine olarak islenmesi halinde, cezaya hiikmedilmeyecektir. Kisinin 6nceden
islenmis olan asil sucun fail veya serik ile belli akrabalik iligkisi i¢cinde bulunmasi, bu sug¢ agisindan
sadece bir sahsi cezasizlik sebebi olusturmaktadir.

MADDE 285.— Hukukun genel kurallarindan birisi, sorusturmanin gizliligidir. Sorusturma
evresinin igerigi ve simirlari, bu evrenin ne suretle cereyan edecegi, aktorleri ve yetkileri kanunla
saptanmistir. Sorusturma evresi genel olarak ve esas itibartyla kamuya karsi gizli bigimde cereyan eder.

Sorusturma evresinin gizliligi, bir defa ceza adaletinin dogruluk, diristlik, gercege ulasma
ilkelerine uyulmasi i¢in bir zorunluluktur. Ancak, her seyden oOnce sugsuzluk karinesinin saglam
tutulabilmesi yoniinden de vazgecilemez niteliktedir. Aksi takdirde, bizde ve yabanci iilkelerde ornekle-
rine rastlandig1 tlizere yargisiz infazlar sonucu insanlar 1stiraplara siiriikklenmekte ve sugsuzluk karinesi
boylece lafta kalmaktadir.

Usul kanunlari, sorusturma evresinde taraflarin ve ozellikle siiphelinin ve avukatinin yetkilerini
belirtmektedir. Avukat, sorusturma dosyasini incelemek olanagina sahiptir. Avukat adalete hizmet eden
bir meslegin mensubu olarak dosyadan elde ettigi bilgileri kanunun verdigi olanaklar gergevesinde
sadece miivekkilini savunmasi i¢in kullanacak, bunlar1 yaymlamak, 6rnegin medyaya vermek gibi
fiillere girisemeyecektir. Ancak, elbette ki, sorusturmasi yapilan suglar hakkinda, halkin bilgi sahibi
olmak ihtiyaci da vardir. Medya bu suglar hakkinda bilgilenerek halkin bilgi edinmek ihtiyacin1 kar-
silamak gorevindedir. Medya mensuplari, bu konularda dogru haber elde edemediklerinde Gteden
beriden devsirilen ve ¢ok kere yanlis olan bilgileri halka yansitmakta ve insanlarin en temel hakk: olan
sugsuzluk karinesi bdylece 1hlal edilmektedir; sorusturma da zarar gérmekte ve delillerin yok edilmesi
hususunda, elbette ki istemeden siiphelilere yardim saglanmis olmaktadir.

Bu maddede, sorusturma evresinde yapilip aleni olmayan gizli islemlerin, yani ceza usuliine
iligkin kanunlarin netice ve igeriklerinin gizli oldugunu belirttigi islem iceriklerinin yetkisiz kisilerce
Ogrenilmesinin saglanmasi, sug olarak tanimlanmistir. Ancak, bu nedenle cezaya hilkmedilebilmesi igin,
bilgilendirmenin alenen gerceklestirilmesi gerekir.

Sorusturma asamasinda alinan bazi kararlarin, 6rnegin telefon dinleme konusunda alinmig hakim
kararmin ve buna dayali olarak yapilan dinleme isleminin kanun geregince gizli tutulmasi
gerekmektedir. Bu gizliligin ihlali, alinan kararin uygulanmasini engelleyecektir. Bu nedenle, belirtilen
kararlarin ve bunlarin uygulanmasina iliskin islemlerin gizliliginin agiklanmasi agisindan aleniyet
kosulu aranmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, kanun geregi olarak kapali yapilmasi gereken veya kapali
yapilmasina karar verilen durusmadaki acgiklama veya goriintiilerin gizliliginin ihlali de, sug
olusturmaktadir. Bu nedenle cezaya hilkkmedilebilmesi i¢in, birinci fikrada oldugu gibi, gizlilik ihlalinin
alenen gerceklesmesi gerekir.

Sorusturma evresi gibi kovusturma evresinde, tanigin korunmasina iligkin olarak kimlik
bilgilerinin gizli tutulmasi gerektigi hususundaki karar alinabilir. Alinan bu kararlara iligkin gizliligin
ihlalinin sug¢ olusturabilmesi i¢in, aleniyet kosulu aranmayacaktir.
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Ucgiincii fikraya gore, bir ve ikinci fikrada tanimlanan suglarin basm ve yayin yoluyla islenmesi,
daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektirmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, sorusturma ve kovusturma evresinde kisilerin suglu olarak
damgalanmalarmi saglayacak sekilde goriintiilerinin yayimlanmasi, bagimsiz bir su¢ olarak
tanimlanmustir.

MADDE 286.— Madde metninde, sorusturma ve kovusturma evrelerindeki islemlerin yapiligi
sirasindaki ses ve goriintiilerin yetkisiz olarak kayda almmasi veya nakledilmesi, su¢ olarak
tanimlanmigtir. Hakim veya savci tarafindan uygun goriilmesi durumunda, kayit alma isleminin
yapilmasiin su¢ olusturmayacagr muhakkaktir. Bu nedenle, madde metninde bu kayit ve nakletme
islemlerinin “yetkisiz olarak” yapilmasinin, s6z konusu sucu olusturacagi kabul edilmistir.

MADDE 287.— Madde metninde hukuka aykir1 bigimde genital muayene yapilmasi, bagimsiz bir
sug¢ olarak tanimlanmustir.

MADDE 288.— Madde, kesin bir yargi karar1 verilmeden dnce taniklarin beyanlarini veya bilirkisi
miitalaalarin1 ve hikkiim ve kararlar1 etkilemek amaciyla baskici ve kotii niyetli yayinlar yapilmasini ve
bunlarin acgiklanmasini cezalandirmaktadir. Adalet cihazinin yansizligini sadece iktidarlara karsi
koruyucu giivenceler yeterli degildir; kamuoyunda, “kapilar1 tutanlarin” etkisinden de adaleti kurtarmak
ve siiklinetle ¢alisilmasini saglamak gereklidir.

Kitle iletisim araglariyla yiiriitiillen ve “yargisiz infaz” olarak tanimlanan uygulamalar dolayisiyla,
bu hiikme Tasar1 metninde yer verilmistir.

MADDE 289.—- Madde metninde tanimlanan sug, esas itibartyla giiveni kotiiye kullanma sugunun
0zel bir seklini olusturmaktadir. Ancak, malin kisiye 6zel bir gérevin geregi olarak teslim edilmis ve
kisinin bunlar1 oldugu gibi muhafaza ile 6devlendirilmis olmasi nedeniyle, fiil ayn1 zamanda bir gérevin
kotiiye kullanilmasini da ifade etmektedir.

Birinci fikraya gore, sugun konusunu olusturan mal iizerinde teslim amaci diginda tasarrufta bulunulmasi,
bu sugu olusturacaktir. Teslim amaci muhafaza olduguna gore, sugun konusunu olusturan malin 6rnegin satilmast,
baskasina verilmesi gibi, bu amagla bagdagmayan davranislar, s6z konusu sugun olusumuna neden olacaktir. Bu
bakimdan, s6z konusu sug, serbest hareketli su¢ goriintiisii arzetmektedir. Failin su¢ konusu esyanin sahibi olmasi,
cezanin indirilmesini gerektiren bir neden olarak kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda bu sucgla ilgili olarak etkin pigsmanlik hiikmiine yer verilmistir. Bu sucun
konusunu olusturan esyanin kovusturma baslamadan once geri verilmesi veya bunun miimkiin olmamasi halinde
bedelinin 6denmesi, etkin pismanlig1 gdsteren kisi agisindan cezada indirim yapilmasini gerektiren bir sahsi sebep
olarak kabul edilmistir.

Uciincii fikrada ise, birinci fikranin konusunu olusturan esya ile ilgili olarak bir taksirli sug¢ tanimia yer
verilmistir. Bu esyanin kendisine teslim edilen kisinin dikkat ve 6zen yiikiimliiligiine aykir1 davranmasi nedeniyle
kaybolmasina veya bozulmasina neden olmasi, sug olarak tanimlanmustir.

Dordiincii fikrada, ayr1 bir su¢ tanimlamasi yapilmigtir. Bir suca iliskin sorusturma veya kovusturma
kapsaminda elkonulan esyanin amaci disinda kullanilmasi, bu sugu olusturacaktir.

MADDE 290.— Maddenin birinci fikrasinda, hitkmen hak sahiplerine teslim edilen tasinmaz mallara tekrar
elkonulmasi su¢ olarak tanimlanmaistir.

Ikinci fikrada ise, muhafaza edilmek iizere baskasmna resmen teslim edilen tagmnir mallarin alinmas: veya
tahrip edilmesi veya ortadan kaldirilmasi halinde, nasil cezaya hiikmedilecegi belirtilmistir. Keza, bu fikrada,
kisinin bu malin sahibi olmasi hélinde verilecek cezada yapilacak olan indirim orani belirlenmistir.

MADDE 291.— Madde, kendisini hiikiimlii veya tutuklunun yerine koyarak, onun yerine ceza infaz
kurumuna veya tutukevine girmeyi cezalandirmaktadir.
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MADDE 292" .— Madde, kanun dairesinde gdzaltina alindiktan veya tutuklandiktan sonra kagan kimseleri
cezalandirmaktadir. Kanunen gdzaltina alindiktan sonra kagan kimseler de maddenin kapsamina alinmis, bdylece,
ornegin, karakol nezarethanesinden kacan kimse hakkinda da maddenin uygulanmasi saglanmustir.

Maddenin ikinci fikrasinda, sugun kisilere karsi cebir veya tehdit kullanilarak islenmesi, daha agir ceza ile
cezalandirilmay1 gerektiren bir neden olarak kabul edilmistir.

Uciincii fikrada ise, bu sucun silahli olarak ya da gdzaltina alinan veya tutuklu bulunan birden ¢ok
kimse tarafindan birlikte islenmesi, bir ve ikinci fikralara gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1
gerektiren bir neden olarak kabul edilmistir.

Dordiincti fikraya gore; kagma sucunun islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi
sebebiyle agirlasmis hallerinin veya kasten 6ldiirme sugunun gerceklesmesi ya da esyaya zarar verilmesi
durumunda, ayrica bu suglara iliskin hiikiimlere gére cezaya hiikmolunacaktir.

MADDE 293.— Madde metninde, bir suctan dolayr mahkiim oldugu hapis cezasimnin infazina
baglandiktan veya bu maksatla yakalandiktan sonra kagan hiikiimliiniin ne suretle cezalandirilacagi
belirlenmistir.

Bu maddeye gore, hiikiimliiniin hapis cezasinin infaz1 silirecinde veya infaz1i amaciyla
yakalandiktan sonra ka¢masi, su¢ olusturmaktadir. Béylece, yakalandiktan sonra ceza infaz kurumuna
konulmak iizere gotiiriilirken kagan hiikiimlii de ayn1 yaptirimlara tabi tutulacaktir.

Birinci fikranin bentlerinde, kagan hiikiimlii hakkinda cezanin ne suretle tertip edilecegi
gosterilmisgtir.

Ikinci ve iigiincii fikralarda ise, bu sucun daha agir ceza ile cezalandirilmay1 gerektiren nitelikli
unsurlart  belirlenmistir. Bu unsurlara iliskin agiklama i¢in yukaridaki maddenin gerekgesine
bakilmalidir.

Dordiincii fikra hitkkmiine iliskin a¢iklama i¢in de, yukaridaki maddenin gerekgesine bakilmalidir.

Besinci fikrada, bu madde hiikiimlerinin, ceza infaz kurumlar1 disinda calistirilirken kagan
hiikiimliiler ile adli para cezasinin infazina iliskin yiikiimliiliiklere aykir1 davranmasi dolayisiyla ¢evrilen
hapis cezasmin infazi siirecinde kacan hiikiimliiler hakkinda da uygulanacagi agiklanmistir. Aslinda bu
hiikiim, uygulamadaki duraksamalar1 gidermek amaciyla madde metnine konulmustur.

Maddenin son fikrasinda, kisa siireli hapis cezasinin 6zel infaz sekillerinin gereklerine uymayan
hiikiimli hakkinda, ayrica hilkkmolunacak ceza gosterilmistir.

MADDE 294.— Madde metninde, gozaltina alinan, tutuklu veya hiikiimliiler agisindan etkin
pismanlik diizenlenmistir. Etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in, teslim olgusunun
“kendiliginden” gergeklesmesi gerekir. Yani teslim olgusu serbest irade iirlinii olmadig: takdirde, etkin
pismanlik hiikkmiinden yararlanilamayacaktir.

MADDE 295.—- Maddenin birinci fikrasinda, gozaltina alinanin veya tutuklunun ka¢masini
saglamak, su¢ olarak tanimlanmistir. Ikinci fikrasinda ise, hiikiimliiniin kagmasini saglamak fiili ceza
yaptirimi altina alinmis ve failin ne suretle cezalandirilacagi gosterilmistir.

S6z konusu suglar, kagmayq_ imkan saglamakla olusur. Ancak, su¢un tamamlanabilmesi i¢in,
kagmanin gerceklesmesi gerekir. Ornegin, sugluya yol gostermek, talimat vermek, kilik ve kiyafet

* TBMM Genel Kurulunda Tiirk Ceza Kanunu Tasarisinin 292 ve 293 iincii maddeleri birlestirilerek tek madde halinde
292 nci madde olarak kabul edilmistir.

TBMM Adalet Komisyonunca kabul edilen madde gerekgelerinde diizeltme yapilamadigindan, Kanunla biitlinliik
saglamasi amactyla 294 {incii maddeden itibaren 346 nc1 maddeye kadar madde numaralarinin geriye dogru teselsiil
ettirilmesi gerekmektedir. (Ornegin 294. madde 293, 295. madde 294, ... 345. madde 344, 346. madde 345 gibi.)

282



degistirmesini saglamak gibi kagmanin kolaylikla ger¢ceklesmesini olanakli kilacak hareketleri yapmakla
bu su¢ olusur. Aslinda bu fiiller, gozaltina alinanin, tutuklunun veya hiikiimliiniin kagmasi suglaria
istirak niteligi tasimaktadir. Ancak, izlenen su¢ siyaseti geregince, bunlarin bagimsiz sug¢ olarak
tanimlanmasi geregi duyulmustur.

Ucgiincii fikraya gore, bir ve ikinci fikrada tanimlanan suglarm, cebir veya tehdit kullanilarak
islenmesi, bu suglarin daha agir cezay1 gerektiren nitelikli unsurunu olusturmaktadir. Bu nitelikli unsur
baglaminda s6z konusu olan cebir, kasten yaralama sucunun temel seklini olusturur. Yedinci fikraya
gore; sayet bu suglarin islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis halleri
veya 0lim gerceklesmis ya da egyaya zarar verilmis ise; ayrica bu suglara iliskin hiikiimlere gore cezaya
hiikmolunacaktir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, 6zel bir ictima hiikmiine yer verilmistir. Buna gore, kagmasi
saglanan kisi sayisinin birden fazla olmasi halinde, faile bir ceza verilecektir; ancak, bu ceza
artirilacaktir.

Maddenin bir ve ikinci fikralarinda tanimlanan suglarin faili herkes olabilir. Ancak, besinci
fikrada, bu sucglarin gézaltina alinan, tutuklu veya hiikiimliiniin muhafaza veya nakli ile gérevli kisiler
tarafindan islenmesi, daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hal olarak kabul edilmistir.

Altinc1 fikrada, failin, gézaltina alinmis kisi, tutuklu veya hiikiimliiniin fikrada belirtilen derecede
akrabasindan olmasi halinde verilecek cezanin indirilecegi agiklanmistir.

Maddenin son fikrasinda ise, gozaltina alinan, tutuklu veya hiikiimliiniin, bunlarin muhafaza veya
nakli ile gorevli kisinin taksirli fiilinden yararlanarak kagmasi halinde, faile, bu taksirli hareketinden
dolay1 verilecek ceza gosterilmektedir. Burada s6z konusu olan fiil sadece taksirli bir hareketten ibaret
bulundugundan, artik ceza tertibi itibartyla hiikiimlii hakkinda verilmis olan cezalarin g6z Oniinde
bulundurulmasinin bir anlam tagimayacagi sonucuna varilmis ve failin taksire dayali kusuruna gore
cezanin alt1 ayla ii¢ y1l arasinda hakim tarafindan saptanmasi uygun sayilmstir.

MADDE 296.— Maddenin birinci fikrasinda, hiikiimli, tutuklu veya gbzaltina alinanin muhafaza
veya nakli ile gorevli kisilerin gorevlerinin gereklerine aykir1 hareket etmeleri haliyle ilgili olarak,
gorevi kotliye kullanma suguna atifda bulunulmus ve bu suca iliskin hiikiimlerin uygulanacagi kabul
edilmistir. Bu kisilerin gorevlerinin gereklerine aykir1 hareket etmeleri, baska bagimsiz bir sugu
olusturmadigr takdirde, genel nitelikteki gorevi kotiiye kullanma sucuna iligkin hiikiimler
uygulanacaktir.

Ikinci fikrada ise, gdzaltina alinan, tutuklu veya hiikiimliiniin bulundugu yerden gegici bir siireyle
uzaklagmasina miisaade edilmesi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sugun faili, gézaltina alinan veya
tutuklu veya hiikiimliiniin muhafazasi veya nakli hususunda gorevli olan kimsedir.

Sucun maddi unsuru gozaltina alan, tutuklu veya hiikiimliiniin kanunen bulunmasina cevaz
verilmis olan yerden uzaklagsmasina miisaade edilmesidir. Bu kisiler, ceza infaz kurumunda,
tutukevinde, hastanede veya karakolda bulunabilir. Bunlarin, s6z konusu yerlerden, muhafaza veya nakil
ile yiikiimli olanlarin izinleri ile uzaklagmalari halinde su¢ olusacaktir. Sucun tamamlanmasi igin
hiikiimli, tutuklu veya gozaltina alinanin kagmasina ihtiyag yoktur. Ancak, bu izin sonucu kagmanin
gergeklesmesi halinde, tiglincii fikraya gore, kagmaya kasten imkan saglama suguna iliskin hiikiimler
uygulanacaktir.

MADDE 297.— Madde metninde hiikiimlii veya tutuklularin ayaklanmasi sugu tanimlanmustir.

MADDE 298.— Madde metninde bazi esyalarin yetkisiz olarak ceza infaz kurumlarina sokulmasi
veya bulundurulmasi, su¢ héline getirilmistir.
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Birinci fikrada, infaz kurumu veya tutukevine sokulan veya bulundurulan egyanin silah,
uyusturucu veya uyarict madde veya elektronik haberlesme araci olmasi halinde verilecek ceza
belirlenmistir. Ancak, bunlardan silahin, uyusturucu veya uyarict maddenin temin edilmesi ya da
bulundurulmasi esasen sug teskil etmektedir. Bu durumda fikri igtima hiikiimlerine gore fail daha agir
cezay1 gerektiren suctan dolay1 cezalandirilacaktir. Ancak, bu sekilde belirlenen ceza, fikrada belirtilen
oranda artirilacaktir.

Ikinci fikrada ise, uyusturucu veya uyarict madde veya elektronik haberlesme araci disinda kalip
da, kanuna uygun olarak yasaklanmis olan her tiirlii esya, arag, gere¢ veya malzemeleri ceza infaz
kurumlar1 ve tutukevlerine sokanlar hakkinda uygulanacak cezalar ongoriilmiistiir. Ancak, bu sugun
olusabilmesi i¢in, su¢ konusu esyanin infaz kurumuna veya tutukevine sokulmasmin mevzuat
cergevesinde yasaklanmis oldugunun fail tarafindan bilinmesi gerekir. Yani bu sug, ancak dogrudan
kastla islenebilir.

Maddenin ti¢lincii fikrasinda, ceza infaz kurumu veya tutukevine yasak esya sokma suc¢larimin
tutuklu veya hiikiimliilerin muhafazasiyla gorevli kisiler tarafindan islenmesi, bu suglar agisindan daha
agir cezay1 gerektiren nitelikli unsur olarak kabul edilmistir.

Dordiincii fikrada ise, su¢ konusu yasak esyay1 infaz kurumu veya tutukevinde bulunduran kisiler
agisindan bir etkin pismanlik hiikkmiine yer verilmistir.

MADDE 299.— Bu maddeyle, ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinde bulunan hiikiimli ve
tutuklularin haberlesmesini, ziyaretgileriyle goriismesini, iyilestirme ve egitim programlari ¢ergcevesinde
egitim ve spor, meslek kazandirma ve isyurdu calismalari ile diger sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetlere
katilmalarini, kurum tabibince muayene ve tedavilerini, avukat atamalarini veya bunlarla gériismelerini,
mahkemelere veya Cumhuriyet bassavciliklarina gitmelerini, kurum gorevlileriyle goriismelerini veya
saliverilenlerin kurum disina ¢ikmalarini her ne suretle olursa olsun engelleyenler, hiikiimli ve
tutuklular1 bu fiillere tesvik edenler, bu yolda talimat verenler ile mevzuatin hiikiimlii ve tutuklulara
tanidig1 her tiirlii gorlisme ve temas olanaklarimi engelleyenler hakkinda verilecek hapis cezasi
belirlenmistir. Hiikiimlii ve tutuklularin aglik grevine veya 6liim orucuna ikna veya tesvik edilmeleri
veya bu yolda kendilerine talimat verilmesinin de, beslenmesinin engellenmesi sayilacag: ifade edilerek,
beslenmeyi engelleyenler hakkinda uygulanacak hiirriyeti baglayici cezalar belirtilmistir.

Maddenin iiciincii fikrasinda, beslenmenin engellenmesi nedeniyle kasten yaralama sugunun
neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerinden biri veya 6liim meydana gelmis ise, ayrica kasten yaralama
veya kasten 6ldiirme suglarina iligkin hiikiimlere gore cezaya hilkkmolunacagi kabul edilmistir.

UCUNCU BOLUM
Devletin Egemenlik Alametlerine ve
Organlarimin Sayginhgina Karsi Suclar

MADDE 300.— Cumhurbaskaninin Devleti temsil etmesi ve Anayasada belirtilen gorev ve
yetkileri géz oniine alinarak onun kisiligine yoneltilen hareketin bir bakima Devlet kuvvetleri aleyhine
clirimlerden sayilmasi gerektigi diislincesinden hareketle bu madde kaleme alinmig ve Cumhurbas-
kanina kars1 hakaret miistakil bir su¢ haline getirilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, cumhurbagkanina hakaretin alenen ya da basin ve yaym yoluyla
islenmesi, bu sugun bir nitelikli hali olarak kabul edilmistir.
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Uciincii  fikraya gore, bu sugtan dolay1r kovusturma yapilmasi, Adalet Bakaninin iznini
gerektirmektedir. Hakaret suglarmin niteligi geregi, sugun bdylece bir kovusturma kosuluna
baglanmasinin uygun olacagi diistiniilmiistiir.

MADDE 301.— Madde metninde, Tiirk Bayragini alenen tahkir fiili cezalandirilmaktadir.

Sugun konusu Tiirk Bayragidir. Tiirk Bayragindan maksat, Anayasanin 3 iincii maddesinin ikinci
fikrasinda belirtildigi iizere “sekli kanununda belirtilen beyaz ay yildizli al bayraktir”. Ancak, Tiirk
Bayragmin yani sira, Anayasa’da belirlenen beyaz ay yildizli al bayrak 6zelliklerini tastyan ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Devletinin egemenlik alameti olarak kullanilan her tiirlii isaretin de bu su¢un konusunu
olusturacagi kabul edilmistir.

Sugun maddi unsuru, bayragin asagilanmasidir. Bu asagilama cesitli suretlerde gerceklestirilebilir.
Madde metninde yer verilen “yirtarak”, “yakarak™ kelimeleri, tahkirin gerceklestirilis suretleri ile ilgili
ornekleri olusturmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, milli hakimiyet alameti olan Istiklal Marsinin alenen asagilanmast,
ayr1 bir sug olarak tanimlanmustir.

Maddenin tgiincii fikrasinda, bu suglarin Tiirk vatandasi tarafindan yabanci bir iilkede islenmesi
agirlastirict neden olarak kabul edilmistir.

MADDE 302.— Maddenin birinci fikrasinda, Tiirkliigli, Cumhuriyeti veya Tiirkiye Biiytik Millet
Meclisini alenen asagilamak, sug¢ olarak tanimlanmastir.

Maddede gecen Tiirkliik deyiminden maksat, diinyanin neresinde yasarsa yasasinlar Tiirklere has
miisterek kiiltiiriin ortaya ¢ikardigi ortak varlik anlasilir. Bu varlik Tiirk Milleti kavramindan genistir ve
Tiirkiye disinda yasayan ve aym Kkiiltiiriin istirakgileri olan toplumlar1 da kapsar. Cumhuriyet
deyiminden, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti anlasiimalidir.

Sug¢un maddi unsuru asagilamaktir. Bu asagilamanin alenen gerceklesmesi gerekir. Asagilamak,
sucun konusunu olusturan degerlere duyulan sayginlig1 azaltmaya yonelik davraniglardan ibarettir.

Maddenin ikinci fikrasinda, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini, Devletin yargi organlarini, askeri
veya emniyet teskilatini alenen asagilamak, ayri bir sug olarak tanimlanmuistir.

Bu hiikiim karsisinda, 6rnegin iktidarin tahkir ve tezyifi hélinde fiilin Hiikkimete yonelik
bulundugu hususunda duraksanmayacak isaret ve alametler varsa, fiilin Hiikimete yonelik oldugu kabul
edilecektir.

Ucgiincii fikrada bu sugun konusu, islendigi yer ve faili bakimindan daha agir cezay1 gerektiren bir
nitelikli hali kabul edilmistir. Buna gore, Tiirkliigii asagilamanin yabanci bir {ilkede bir Tiirk vatandasi
tarafindan islenmesi halinde, ceza artirilacaktir.

DORDUNCU BOLUM
Devletin Giivenligine Karsi Suclar

MADDE 303.— Madde, Devletin iilkesine, egemenligine ve birligine karsi ciirimlerden en agirini
cezalandirmaktadir; korunan hukuki yarar Devletin {ilkesinin biitiinliigii ve egemenligidir. S6z konusu
sug, serbest hareketli bir sugtur.

Bu sucun olusabilmesi i¢in belli amaca yonelik fiillerin islenmesi gerekir. Bu amacg, madde
metninde,
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1. Devletin topraklarinin tamamini veya bir kismimi yabanci bir devletin egemenligi altina
koymak,

2. Devletin birligini bozmak,

3. Devletin egemenligi altinda bulunan topraklardan bir kismin1 Devlet idaresinden ayirmak,
4. Devletin bagimsizligini zayiflatmak,

olarak belirlenmistir.

S6z konusu sugun olugabilmesi igin, islenen fiilin bu amaglan gergeklestirmeye elverisli olmasi
gerekir. Bu bakimdan, fiillerin s6z konusu neticeleri yaratabilecek nitelikte bulunmasi, sugun olugmasi
icin sarttir. Devletin birligini bozmak, topraklarinin bir kismini veya tamamini baska bir devletin
egemenligi altina koymak, topraklarindan bir kismini Devlet egemenliginden ayirmak, Devletin
bagimsizligini azaltmak sonuglarini dogurmasi miimkiin bulunmayan bir fiil sugun maddi unsurunu
olusturmayacaktir. Fiilin bu niteligi tasiy1p tasimadigi ise olaylarin 6zelligine gore takdir edilecektir.

Bu fiillerin, cebri nitelikli olmasi gerekir. Maddede ayrica “yonelik cebri fiiller” denilmesi
gereksiz (lizumsuz, zait) sayilmistir; zira maddede belirtilen maksatlar ¢ergevesinde, fiillerin kendisinin
nitelikleri geregi cebri olmasi icap ettigi asikardir.

Sugun olusabilmesi i¢in, maddede yazili hedeflerin gerceklesmis bulunmasina ihtiya¢ yoktur.
Belirtilen amaglara yonelik fiillerin islenmis bulunmasi yeterlidir.

Bu sucun islenmesi sirasinda 6rnegin kisiler 6ldiiriilmiis, kasten yaralanmis ya da kisilerin veya
kamu mallarina zarar verilmis olabilir. Maddenin ikinci fikrasinda, bu suglardan dolay1 da ayrica cezaya
hiikmolunacagi kabul edilmistir.

Maddenin tigiincii fikrasina gore, bir ve ikinci fikrada yer alan suglarin islenmesi dolayisiyla tiizel
kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunacaktir.

MADDE 304.— Madde metninde, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile savas halinde olan devletin
ordusunda hizmet kabul etme veya diisman devletin yaninda Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine kars:
silahli miicadeleye girmek sug olarak tanimlanmaktadir. Bu sugun faili ancak vatandas olabilir.

Uluslararasi askeri ittifaklar nedeniyle Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin savas halinde bulundugu
devlet ile aralarinda savas icin ittifak veya istirak olan bir diger devletin ordusunda hizmet kabul eden
vatandasin, Tiirkiye Devleti ile savas halinde bulunan devlet ordusunda hizmet kabul etmis gibi
sayi1lmasi gerekecektir.

Ikinci fikrada, diisman devlet ordusunda herhangi bir komuta gorevi iistlenilmesi, ayr1 bir su¢
olarak tanimlanmustir. Bu sugun olusabilmesi i¢in, diisman devletle savas halinde olunmasi
gerekmemektedir. Heniiz savas halinde olmamakla birlikte, Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletine karsi
hasmane hareketlerde bulunan devlet, diisman devlet olarak kabul edilmelidir. Bu sucun faili de ancak
vatandas olabilir.

Bu sugun olusmasi agisindan dikkat edilecek husus, diisman devlet ordusunda, dolayli da olsa,
yonetme ve idareye etkili olma geklinde bir gorevin iistlenilmis olmasidir.

Bir veya ikinci fikrada tanimlanan suglarin islenmesi sirasinda 6rnegin kisiler 6ldiirtilmiis, kasten
yaralanmis ya da kisilerin veya kamu mallarina zarar verilmis olabilir. Maddenin ii¢iincii fikrasinda, bu
suclardan dolay1 da ayrica cezaya hiikkmolunacagi kabul edilmistir.

Savastan evvel yabanci devlet topraklarinda bulunup da, o devlet kanunlarinin yiikledigi bir
hizmeti kabul etmek zorunda kalmis bulunanlarin cezalandirilamayacaklari maddenin dordiinci
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fikrasinda agiklanmistir. Gergekten zorunlu olarak bir seyi yapmaya zorlanan kimsenin bundan dolay1
sorumlu tutulmamasi, ceza hukukunda gecerli siibjektif sorumluluk ilkesinin geregidir.

MADDE 305.— Maddenin korudugu hukuki yarar, esas itibartyla, Tiirkiye bakimindan dis barigin
korunmasidir. Bu itibarla, yabanci bir devletin Tiirkiye’ye savas agmasi veya hasmane hareketlerde
bulunmas1 i¢in yabanci devlet yetkililerinin tahrik edilmesi veya bu maksada yonelik olarak yabanci
devlet yetkilileri ile igbirligi yapilmasi, birinci fikrada belirtilen sugu olusturmaktadir. Fikrada gegen
“hasmane hareket”, baris iligkileriyle bagdagmasi olanagi bulunmayan fiil ve hareketleri ifade
etmektedir. Boylece hasmane hareket, diismanca tutumu ifade eder ve hatta savas nedeni olabilir.

S6z konusu sucgun failinin vatandas olabilecegi gibi, yabanci da olabilir. Bu sugun ozellikle
yabanci devlet yetkilileri ile igbirligi yapmak suretiyle islenmesi agisindan, yabanci devlet vatandasi
olan, yabanci devlet yetkilileri, yabanci devlet adina gorev yapan ornegin bir bakan, milletvekili veya
diplomat, fail olabilecektir. Bu bakimdan Ornegin Tiirkiye Devletine karsi hasmane hareketlerde
bulunmak amacina yonelik olarak Tiirk vatandaslariyla isbirligi yapan yabanci devlet yetkilileri,
Tiirkiye’de bu su¢ nedeniyle cezalandirilabilecektir.

Bu fikrada yazili sugun tamamlanmasi i¢in, Tiirkiye agisindan savagin gergeklesmis bulunmasina
ihtiyac yoktur.

Tahrik fiilinin basin ve yaym yolu ile islenmesi, bu su¢ acisindan daha agir cezay1 gerektiren bir
nitelikli hal olarak kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda hasmane hareket kavrami acisindan 6nemli bir hitkkme yer verilmistir.
Buna gore; Tiirkiye’nin giivenligine karsi sug islemek iizere olusturulmus orgiitlerin dogrudan veya
dolayli olarak desteklenmesi, hasmane hareket olarak kabul edilecektir. Boylece, belirtilen 6zellikleri
tagityan sug Orgiitlerinin desteklemek igin yabanci devlet yetkililerinin tahrik edilmesi veya bu yonde
yabanci devlet yetkilileri ile isbirligi yapilmasi, birinci fikrada tanimlanan sugu olusturacaktir.

Maddenin tiglincii fikrasinda, bu sugun islenmesi dolayisiyla tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii
giivenlik tedbirlerine hiikmolunacag: kabul edilmistir.

MADDE 306.— Madde, genel olarak temel milli yararlar1 korumakta ve bunlara kars: fiillerde
bulunmak {izere yarar elde edilmesini cezalandirmaktadir. “Temel milli yarar” kavramimin gerek igerik
gerek kapsami itibartyla ¢ok genis olabilecegi bilinmektedir. Bu bakimdan maddenin son fikrasi
kisitlayict bir dlciit olarak kaleme alinmustir.

Bu nedenle, “kanunsuz su¢ olmaz” ilkesini kabul etmis bulunan Tiirk ceza hukuku sisteminde
“temel milli yarar’a karsi eylemde bulunma maksadinin belirlenmesi bazen duraksamalara neden
olabilir. Ancak maddenin son fikras1 duraksamalarin giderilmesine olanak verecek niteliktedir.

Sucun maddi unsuru, para gibi bir yarar kabul etmektir. Ancak bu kabuliin belirli temel milli
yararlara kars1 eylemlerde bulunmak amaciyla veya bu nedenle gerceklesmesi gereklidir. Saglanan
yarar1 kabul etmek sugun tamamlanmas: i¢in yeterlidir; ayrica fiilen temel milli yararlara kars1 eylemde
bulunmus olmak, sucun olusmasi i¢in zorunlu degildir.

Madde, failde kastin 6tesinde belli bir amacin varligini aramaktadir: Maddi unsur, temel milli
yararlara kars1 eylemlerde bulunmak amaciyla gergeklestirilecektir.

Yukarida agiklandigi {lizere madde, genel olarak, temel milli yararlara karsi eylemleri
cezalandirmaktadir. Bu itibarla kanunda temel milli yararlarin ihlali ayrica 6zel hiikiimlerle korunmus
bulundugu hallerde o hiikiimlerin uygulanmasi gerekecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda sugun savas sirasinda igslenmis olmasi, daha agir cezay1 gerektiren
nitelikli hal sayilmistir. Esasen savas sirasinda “temel milli yarar”in saptanmasinda higbir zorluk da
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bulunmaz; zira artik 6l¢li vardir: Savas ¢abalarin1 ve zaferin kazanilmasini engelleyici her fiil temel
milli yararlara kars1 say1lmak gerekecektir.

Keza, bu fikraya gore, basin ve yayin yoluyla propaganda yapmak {izere para veya yarar veya
vaat kabul edilmis ise ceza artirilacaktir.

Maddenin tigiincii fikrasi, “temel milli yarar” kavraminin belirlenmesindeki tereddiitleri gidermek
ve gereksiz kovusturmalara yer birakmamak i¢in, sugun kovusturulmasini baris zamaninda Adalet
Bakaninin iznine baglamaistir.

Maddenin son fikrasi, temel milli yararlardan nelerin anlagilmasi gerektigini gostermektedir. Bu
fikra, Fransiz Ceza Kanunundan esinlenilerek kaleme alinmistir. Fransiz Kanunu, belirttigi bazi suglarin
temel milli yararlara iliskin bulunmasini sugun unsuru saymis ve bu nedenle temel milli yararlarin neler
oldugunu tanimlamigtir. Boylece Fransiz Kanunu temel milli yararlara yonelik her hareketi sug
saymamakta, bazi suglarin cezalandirilmasi i¢in bu yararlara zarar olasiligin1 aramakla ve bu nedenle
temel milli yararlarin ne oldugunu tanimlamaktadir.

Bu madde ise, s6z konusu kavrami, son fikrasindaki tanimin ¢er¢evesinde smirlandirmakta ve bu
degerlere kars1 harekette bulunmak i¢in yarar saglanmasini su¢ saymaktadir.

MADDE 307.— Madde, Tiirkiye’yi savas tehlikesiyle kars1 karsiya birakacak fiilleri 6nlemek ve
boylece Tiirkiye bakimindan dis barisi korumak amacini giitmekte ve barisa karst iglenen 6zel bir sug
meydana getirilmis olmaktadir.

Birinci fikrada yer alan birinci se¢imlik hareket, iilkede yabanci bir devlete karsi asker
toplamaktir; digeri ise, yabanci devlete kars1 hasmane hareketlerde bulunmaktir.

Asker toplama fiilinin Tiirkiye Devletini savag tehlikesiyle karsi karsiya birakacak sekilde olmasi
gerekir. Boyle bir tehlikenin bulunmadigi hallerde su¢ olusmaz. S6z gelimi Giiney Amerika’daki bir
iilkede muharip sifatini almis bulunan ihtilalcilere yardim maksadiyla yabanci devlete karsi asker
toplanilmas1 halinde, Tiirkiye bakimindan bir savas tehlikesi ortaya ¢ikmayacagindan, sucun
olustugundan soz edilmeyecegi gibi, toplanan asker sayisinin ¢ok az olmasi halinde de sug
olusmayacaktir.

Sugun olugabilmesi i¢in, asker toplama hususunda Tiirkiye Hiikimetinin onaminin bulunmamasi
gerekir.

fkinci ila dordiincii fikralarda, asker toplama veya hasmane hareketlerde bulunma fiillerinin
meydana getirebilecekleri neticelere gore faillere ayri ayri cezalar verilecegi belirtilmistir. Bu hallerden
birincisi asker toplama veya hasmane hareketler neticesinde savasin meydana gelmesidir. Ikinci hal,
sucun sadece maddi unsurunu olusturan fiillerin siyasal iliskileri bozacak veya Devleti veya Tiirk
vatandaglarim1 misillemelere kars1 birakacak nitelikte olmasidir. Bu halde belirtilen bigimde bir
tehlikenin ortaya c¢ikmasi yeterlidir. Ugiincii hal ise, fiilen iliskilerin kesilmesi veya misillemelerin
gerceklesmesidir.

Her ti¢ halde de neticenin gerceklesmesi yeterli olup failde sonuglara yonelik bir kastin bulunmasi
gerekmez.

Maddenin besinci fikrasi ile bu maddede yazili suglarin kovusturulmasi Adalet Bakaninin iznine
baglanmustir.

Son fikraya gore; bu madde hiikiimleri, fiili savas halinde iilke topraklarinin tamamini1 veya bir
kismini isgal eden yabanci devlet kuvvetlerine karst mesru miidafaa amagli direnis hareketleri hakkinda
uygulanmayacaktir. Boylece, milli direnis hareketlerinin hukuka uygun oldugu, kanun metniyle
vurgulanmig olmaktadir.
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MADDE 308.— Bu madde ile;

a) Askerd tesislerin tahribi,

b) Savas zamaninda diisman askeri hareketlerini kolaylagtirma ve bu suglarla ilgili diger fiiller,
cezalandirilmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinda Devletin silahli kuvvetlerine ait veya bu kuvvetlerin hizmetine
verilmis kara, deniz ve hava ulagim araglarinin, yollarin, miiesseselerin, depolarin, diger askeri tesislerin
kismen veya tamamen tahribi veya kullanilmayacak hale getirilmesi su¢ haline getirilmistir.

Bu fikrada tanimlanan su¢, mala zarar verme su¢unun 6zel bir seklini olusturmaktadir.
Ikinci fikrada ise, sucun agirlastirici nedenleri gdsterilmistir.
Ucgiincii fikrada, bu tesislere zarar vermeye taksirle neden olma ayr1 bir sug olarak tanimlanmustir.

Maddenin dordiincii fikrasinda ise korunan yarar, savas zamaninda Tiirkiye Devletinin askeri
hareketlerine zarar verici fiilleri engellemek ve boylece Devletin savas ¢abalarini korumaktir.

Bu fikrada tanimlanan sugun maddi unsuru, yabanciyla anlagsmak veya anlasma olmasa da bu
maksada yonelik fiilleri islemektir.

Maddi unsuru olusturan iki hareketten birisinin Tiirkiye Devletinin zararina olmak tizere diisman
hareketlerini kolaylastirmak veya Tirkiye Devletinin hareketlerine zarar vermek maksadiyla yapilmis
bulunmasi gerekmektedir. O halde bu maksatla anlasma yapmak sucun olusmasi ig¢in yeterlidir.
Anlasma sonucu diisman askeri hareketleri fiilen kolaylasmis veya Tiirkiye Devletinin askeri hareketleri
zarar gormiis ise ceza artirilarak verilecektir. Anlagsma olmadan bu neticeleri meydana getirmeye
yonelik fiillerin islenmesi halinde de, sugun olusmasi i¢in, s6z konusu neticelerin meydana gelmesine
ihtiyag¢ yoktur. Bu halde de neticenin meydana gelmis olmasi besinci fikra hilkkmiince, agirlastirict neden
sayilacaktir.

Sucun faili vatandas veya yabanci olabilir. Fiil, anlasma maddi unsurunun gergeklesmesi suretiyle
islendigi takdirde c¢ok failli bir su¢ teskil edecektir. Bununla birlikte her tiirlii duraksamay1 gidermek
icin, maddenin altinci fikrasinda anlasan yabanciya da ayni cezanin verilecegi belirtilmistir.

Maddenin son fikrasina gore, bu maddede tanimlanan suglarin Tiirkiye Devleti ile aralarinda
savas i¢in ittifak veya istirak olan devlet zararina olarak Tiirkiye’de islenmesi halinde de, bu madde
hiikiimleri uygulanacaktir.

MADDE 309.— Madde, savas halinde vatandasin veya Tiirkiye’deki yabancilarin, diismanla her
tiirlii ticarl veya iktisadi iligskilerde bulunmalarini1 yasaklamakta ve boylece Devletin savas ¢abalarina, ne
suretle olursa olsun, engel olunmamasini saglamak amacini giitmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda yazili sugun maddi unsuru, savag zamaninda diisman devlete savasta
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin aleyhine kullanilabilecek her tiirlii esyanin verilmesidir. Bu seylerin
verilmesi ister dogrudan dogruya olsun isterse bunlar1 veren kisinin kendisini saklayarak dolayl1 bir yolu
secmesi suretiyle gerceklessin, sug olugacaktir.

Maddenin ikinci fikrasi ise, diisman devlet lehine mali kolayliklar saglanmas: fiillerini su¢ haline
getirmektedir. Sugun maddi unsuru, diisman devlet yararina yapilan bor¢lanmalara veya her ne nedenle
olursa olsun Odemelere katilmak veya bunlara iliskin islemleri kolaylastirmaktir. Demek oluyor ki,
ikinci fikrada yer alan su¢ se¢imlik hareketlidir.
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Uciincii fikrada, diisman devlet vatandasiyla veya diisman devlet topraklarinda oturan diger
kimselerle ticaret yapilmasini cezalandirmaktadir. Ancak sucun olugmasi bazi kosullara baglanmistir.
Ticaretin dogrudan dogruya veya dolayli olmasinin 6nemi yoktur. Her iki halde de fiil su¢ olusturur.

Her ti¢ fikrada yazili sug, nerede oturursa otursun vatandas tarafindan islenebildigi halde, ancak
Tiirkiye’de oturan yabanci tarafindan bu suglar islenebilir. Dolayisiyla maddede yer alan fiilleri disarida
isleyen yabancilar hakkinda madde uygulanmayacaktir.

Ticarl ve mali iliskiler ve yardim faaliyetleri savastan 6nce baslamis bulunsa bile, savas sirasinda
stirduriildiigii takdirde, sug¢ gerceklesmis olacaktir.

Maddenin son fikrasina gore, bu maddede tanimlanan suglarin diigman devletle aralarinda savas
icin ittifak veya istirak olan devlet yararina islenmesi halinde de, bu madde hiikiimleri uygulanacaktir.

BESINCi BOLUM
Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars1 Suclar

MADDE 310.—- Anayasanin Baslangic Kisminda aynen “Millet iradesinin mutlak istiinligi;
egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait oldugu ve bunu millet adina kullanmaya yetkili kilinan
hig¢ bir kisi ve kurulusun, bu Anayasada gosterilen hiirriyet¢i demokrasi ve bunun icaplariyla belirlenmis
hukuk disina ¢ikamayacagi; Hi¢ bir faaliyetin Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk varliginin, Devleti ve
tilkesiyle boliinmezligi esasinin, Tiirkliiglin tarihi ve manevi degerlerini, Atatiirk milliyetciligi, ilke ve
inkilaplar1 ve medeniyetgiliginin karsisinda korunma goremeyecegi ve laiklik ilkesinin geregi olarak
kutsal din duygularinin Devlet islerine ve politikaya kesinlikle karistirilamayacagi;” seklindeki ifade ile
siyasal iktidarin kurulus ve isleyisine egemen olmas1 gereken ilkeler gosterilmis bulunmaktadir.

Siyasal iktidarin kurulusu ve isleyisine egemen olan bu ilkeleri igeren kurallarin biitiinii, Anayasal
diizeni teskil etmektedir. Bu madde ile korunmak istenen hukuki yarar, Anayasa diizenine egemen olan
ilkelerdir.

Madde ile korunmak istenen hukuki yararin niteligi dikkate alinarak, “Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 6ngordiigii diizen” ibaresi kullanilmig, bdylece korunmak istenen hukuki yarara agiklik
getirilmistir.

Maddede tanimlanan sugun olusabilmesi i¢in, cebir veya tehdit kullanarak Anayasal diizenin
degistirilmesine tesebbiis edilmesi gerekir. Bu nedenle, cebir ve tehdit bu sugun unsurunu
olusturmaktadir. Cebir ve tehdit kavramlarimin hukuki anlam ve igerigi, bilinen bir husustur. Bu
nedenle, Anayasal diizenin degistirilmesine yonelik tesebbiisiin ancak cebir veya tehdit kullanilarak,
yani bireylerin iradeleri zorlanmak suretiyle ifsat edilerek gerceklestirilmesi gerekir. 765 sayili Tiirk
Ceza Kanununun 146 nc1 maddesinin kaynagini olusturan 1889 Italyan Ceza Kanununun 118 inci
maddesi, 146 nc1 maddede oldugu gibi, cebir (“Violentemente™) unsurunu tagimaktaydi. Ancak, 1930
fasist Italyan Ceza Kanununun ayn1 konuyu diizenleyen 283 iincii maddesinde, su¢ tanimindan cebir
unsuru ¢ikarilmisti. Fagizmin etkisiyle kaleme alinan bu 283 {incli madde, bilahare 11.11.1947 tarihinde
yeniden degistirilerek; su¢ taniminda tekrar cebir unsuruna yer verilmistir.

Maddede, maddi unsur olarak “tesebbiis edenler” ibaresi kullanilmis oldugundan, Anayasanin
ongordiigii diizeni ortadan kaldirmaya veya bu diizen iizerine baska bir diizen getirmeye veya bu
diizenin fiilen uygulanmasini 6nlemeye tesebbiis edilmesi, cezalandirma i¢in yeterlidir. Su¢ hem idare
edenler hem de idare edilenler tarafindan islenebileceginden tesebbiiste aranilacak elverislilik, sugun
islenis bicimi ve 6zellikle sucun bir tehlike sugu oldugu dikkate alinarak, kullanilan cebir veya tehdidin
neticeyi elde etmeye elverisli olup olmadiginin hakim tarafindan takdir edilmesi gerekir.
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MADDE 311.— Madde metninde, Cumhurbaskanina kars1 suikastte bulunulmasi, kasten 6ldiirme
sucuna nazaran Ozel bir su¢ olarak tanimlanmistir. Hatta, bu suca tesebbiis, tamamlanmis su¢ gibi
cezalandirilmaktadir. Bizim mevzuat gelenegimizde Cumhurbaskanligi veya Devlet Baskanlig1 gibi,
Devletin en yliksek makamini isgal eden zatin “6ldiiriilmesi” gibi bir sozciige kanunda da yer vermemek
icin bu hususta 6teden beri kullanilmasina alisilmis “suikast” sozciigii tercih edilmistir. Bilindigi gibi
suikast Devlet biiyligiinii veya 6nemli bir kisiyi planh tarzda 6ldiirmeyi ifade ederse de burada kasten
6ldiirmeyi belirtmek amaciyla kullanilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, Cumhurbaskaninin sahsina karsi baska biitiin fiili saldirilar, yani
hakaret disinda kalan tiim hareketler, cezalandirilmaktadir. “Fiill saldirilar” terimine biitiin saldirilar
girmektedir.

Cumbhurbagskaninin sahsina karsi islenen suglar dolayisiyla ilgili su¢ tanimina gore verilecek ceza
yar1 oraninda artirilarak hilkkmolunacaktir. Ancak, bu durumda belirlenecek cezaya alt sinir getirilmistir.

MADDE 312.— Anayasayi ihlal sugu, Anayasa diizenine hakim olan ilke ve sistemleri koruma
amacin giiderken; bu madde, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin egemenlik unsurunun olusturdugu ii¢
giicten birini ve yasama giiciinii olusturan Tiirkiye Bliylik Millet Meclisinin, Anayasa kurallarina uygun
bir bicimde gorevlerini yerine getirebilmesi yetenegini korumaktadir.

Anayasa diizenini ortadan kaldirma veya bu diizen yerine baska bir diizen getirme veya bu
diizenin fiilen uygulanmasin1 6nleme amacini gergeklestirmek icin Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisine
yonelen saldirilar, Anayasay1 ihlal sugunu olusturur. Bu madde kapsaminda tanimlanan sug, bu amaglar
disinda Tirkiye Biiylik Millet Meclisinin Anayasaya uygun bir sekilde gorevlerini yerine getirmesini
engelleme hallerinde olusacaktir.

Bu maddeyle de, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin gorevlerinin engellenmesine yonelik tesebbiise
ait icra hareketleri, tam sug¢ gibi cezalandirilmaktadir. Tesebbiis hareketlerinin ne gibi nitelik tagimasi
gerektigi hususunda Anayasayi ihlal sugunun gerekgesine bakilmalidir.

Maddede tanimlanan sucun olusabilmesi i¢in, cebir veya tehdide bagvurulmasi gerekir. Bu
nedenle, cebir ve tehdit, bu sucun secimlik unsurunu olusturmaktadir. Cebir ve tehdit kavramlarinin
hukuki anlam ve igerigi hakkinda Anayasay1 ihlal sugunun gerekgesine bakilmalidir.

Bu sugun islenmesi sirasinda kigiler 6ldiiriilmiis, kasten yaralama sucunun neticesi sebebiyle
agirlagmig halleri gergeklesmis ya da kisilerin veya kamu mallarina zarar verilmis olabilir. Maddenin
ikinci fikrasinda, bu suglardan dolay1 da ayrica cezaya hilkkmolunacagi kabul edilmistir.

MADDE 313.— Madde metninde, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin egemenlik unsurunun olustugu
ii¢ glicten yonetim giiclinii temsil eden Hiikimetin ortadan kaldirilmasina veya boyle olmamakla birlikte
gorevini yapmasmi kismen veya tamamen engellemeye tesebbiis edilmesi ayr1 bir su¢ olarak
tanimlanmustir. Bu su¢ taniminda da, Anayasa diizeninin temel organlarindan biri olan Hiikimetin
ortadan kaldirilmasina veya gorevlerinin engellenmesine yonelik tesebbiise ait icra hareketlerini tam sug
gibi cezalandirilmaktadir.

Maddenin uygulamasina iliskin diger hususlar i¢in Anayasayi ihlal ve Yasama organina karsi suga
iliskin maddelerin gerekgelerine bakilmalidir.

MADDE 314.—- Madde metninde halki Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetine karsi silahli isyana
tahrik, su¢ olarak tanimlanmaktadir. Silahli isyan, Devlet otoritesini yok etmek amacini ifade eder.

Sugun olugmasi bakimindan 6nemli olan husus, halki “silahl1 olarak” maddi bir fiile kigkirtmaktir.
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Sugun olusmasi i¢in, isyana tahrik fiili yeterlidir; isyanin gerceklesmesi sart degildir. Zira
maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesinde, yapilan kigkirtma sonucu isyanin gerceklesmesi halinde
buna katilanlara ve isyani idare edenlere verilmesi gerekli cezalar ayrica gosterilmistir.

Ikinci fikraya gore, isyana kiskirtan ayrica buna katilmis veya isyani idare etmis ise, artik sadece
katilma veya idare etmeden dolay1 ceza verilmesi gerekecektir.

Maddenin iicilincii fikrasinda, halki Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetine kars1 silahli isyana tahrik
veya silahli isyan suglarinin, Devletin savas halinde olmasinin sagladigi kolayliktan yararlanmak
suretiyle islenmesi halinde, verilecek ceza belirlenmistir.

Silahli isyan sugunun iglenmesi sirasinda kisiler dldiiriilmiis, yaralanmis ya da kisilerin veya kamu
mallarina zarar verilmis olabilir. Maddenin dordiincii fikrasinda, bu suglardan dolay1 da ayrica cezaya
hiikmolunacagi kabul edilmistir.

MADDE 315.— Maddenin birinci fikrasinda, bu fikra kapsamina giren suglar1 islemek amaciyla
silahln 6rgiit kurmak veya yonetmek, ayri bir sug olarak tanimlanmustir. Ikinci fikrada ise, bu nitelikleri
tastyan Orgiite liye olmak, ayr1 bir sug olarak yaptirim altina alinmistir.

Maddede gegen temel kavram orgiittiir. Dikkat edilmelidir ki, genel olarak su¢ islemek amaciyla
orgiit kurmak, yonetmek veya bu orgiite iiye olmak, kanunda yaptirim altina alinmis olmasina ragmen;
bu maddede, islenmesi amacglanan suglar bakimindan bir sinirlama getirilmistir. Keza, her iki sug
arasinda Orgiitiin niteligi bakimindan da farklilik bulunmaktadir. Bu madde kapsamina giren orgiitiin
silahl1 olmas1 gerekmektedir. Baska bir deyisle, silah, bu sugun bir unsurunu olusturmaktadir. Ancak,
orgiitiin biitiin mensuplarinin sildahli olmalar1 zorunlu degildir; hedeflenen suclarin islenmesini
saglayabilecek derecede olmak lizere bazi iiyelerin silahli olmalari, sugun olusmasi igin yeterlidir. Her
halde silah sayisinin sugun olugmasi bakimindan yeterli olup olmadiginin takdiri de hakime aittir.

Maddenin iigiincii fikrasinda, sug islemek amaciyla 6rgiit kurma suguna iliskin diger hiikiimlerin,
bu sug¢ acisindan da aynen uygulanacagi kabul edilmistir.

Bu suca iliskin diger hususlar hakkinda, su¢ islemek amaciyla orgiit kurmak suguna iliskin madde
gerekgesi ile bu sucla baglantili etkin pismanlik hiikmiiniin gerekcesine bakilmalidir.

MADDE 316.— Madde metninde, silahli orgiit sugu kapsamina giren Orgiitlerin faaliyetlerinde
kullanilmak {tizere silah, cephane veya benzeri maddelerin saglanmasini, imal veya icat veya bunlarin
naklini veya bu maddelerin hazirlanmasini veya bu maksatla yabanct memleketlerden Tiirkiye’ye soz
konusu maddelerin sokulmasini veya saklanmasi ve taginmasini ayrica cezalandirmaktadir.

Sugun manevi unsuru, s6z konusu fiillerin, 6rgiitlerin amaglar1 bilinerek gergeklestirilmesidir.

S6z konusu maddelerin kullanilmasi suretiyle ve orgiitiin faaliyeti gercevesinde ¢esitli suclarin
islenmesi halinde; bu silah ve cephaneyi temin eden kisiler, aslinda bu suglarin islenisine yardim eden
olarak sorumlu tutulmalar1 gerekir. Ancak, s6z konusu fiiller bu madde kapsaminda miistakil bir sug
olarak tanimlandig1 i¢in, sadece bu sugtan dolay1 cezaya hitkkmetmek gerekecektir.

MADDE 317.— Madde, Devletin iilkesine, egemenligine, birligine ve Anayasa diizenine karsi
suclardan herhangi birini islemek {izere gergeklestirilecek birlesmeleri dnlemek maksadiyla caydirict bir
tehlike sucunu meydana getirmis bulunmaktadir. Bu maddede yer alan suc¢ sadece bir anlasmanin
gerceklestirilmesiyle olusmaktadir.

Anlagsmadan maksat, iki veya daha fazla kiginin madde metninde gosterildigi {izere, maddi
olgularla belirlenen bir bigcimde, bir irade birlesmesine varmis olmalaridir. Sugun islenmesinde
kullanilacak vasitalar hakkinda da anlagsmanin gergeklesmesi gereklidir.
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765 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun 171 inci maddesinde “gizlice ittifak™ sozciikleri kullanilmistir.
Gizlice sozcligii Kaynak Kanunda yoktur ve anlamsizdir. Bu nedenle yeniden meydana getirilen sug
taniminda bu kelimeye yer verilmemistir. Anlasmanin agik¢a yapilmis bulunmasi halinde fiilin sug
teskil etmemesinin anlami olamaz.

Anlagma konularindan birisini olusturan “elverigli vasita’dan sugun islenmesinde kolaylik
saglayan her tiirlii gerecleri anlamak gereklidir. Ancak sugun islenmesinde anlasanlarin, vasitay1 da
saptamis olmalar1 gerekir.

Maddede yer alan anlagsmanin “maddi olgularla belirlenen bir bicimde olmas1” ibaresi, sugun
olustugunu kabul edebilmek i¢in bulunmasi gerekli delillerin niteligine isaret etmektedir.

Bir sucun iglenmesi i¢in sadece anlagsmaya varmak, anlagsma konusu su¢ agisindan bir hazirhik
hareketidir. Eger anlagsma konusu sugun icrasina baglanmamigsa, bu anlasma dolayisiyla istirak ve
tesebbiis hiikiimlerinden hareketle cezaya hiikkmedilemeyecektir. Ancak, bu madde kapsamina giren
suglar acisindan farkli bir yol izlenmistir. Madde kapsamina giren suglarin iglenmesi hususunda
anlagmaya varilmasi, bu suglardan bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu madde kapsamina giren
suclarin icrasina basglanmamis olsa bile, bu suglar islemeye yonelik bir hazirlik hareketi mahiyetindeki
anlagma dolayisiyla cezaya hilkkmedilebilecektir.

Anlagmaya varanlarin say1 bakimindan yeterli olup olmadiklari, anlasanlarin toplumda isgal
ettikleri yer, kisilikleri, temsil ettikleri glic bakimlarindan neticeyi alabilecek durumda olup olmadiklar
hakim tarafindan takdir edilecek ve saptanacaktir.

Maddenin ikinci fikrasi ile cezasizligi sonuglayan bir etkin pismanlik hali getirilmistir. Islenmesi
kararlastirilan sugun icra hareketlerine gecilmesinden dnce ve sorusturmaya baslamadan ittifaktan yani
anlagmadan c¢ekilme halinde, c¢ekilene ceza verilmeyecektir. Ancak, sorusturmaya baglandiktan sonra
anlagmadan ¢ekilme halinde, bu etkin pismanlik hiikkmii uygulanamayacaktir.

ALTINCI BOLUM
Milli Savunmaya Karsi Suglar

MADDE 318.— Madde metninde gosterilen yerlerin komutanliklarini yetkisiz gasbedenleri veya
makamlarin emir ve izniyle isgal ettikleri komutanliklari terk etmeleri i¢in verilen emirlere uymayanlari
cezalandirmakta ve bdylece memuriyetin gasp1 suclari bakimindan 6zel bir hali kabul etmis bu-
lunmaktadir. Ancak bu halde milli savunma bakimindan 6zel ve vahim tehlike meydana geleceginden
suc, “Milli Savunmaya Kars1 Suglar” Boliimii icine alinmistir. Béylece s6z konusu sug ile korunan
hukuki yarar, iilkenin savunmasidir.

MADDE 319.— Madde, halki askerlik hizmetinden sogutacak etkinlikte, tesvik veya telkinde
bulunmay1 veya propaganda yapmayi1 cezalandirmaktadir. Vatanin diisman giiclerine karsi korunmasi
bakimindan her Tiirk vatandasinin askerlik hizmetini severek ve isteyerek yerine getirmesi sarttir.
Esasen askerlik hizmetine yonelik duygu, vatandasgligin zorunlu geregi olan vatana sadakat borcunun bir
parcasini olusturur. S6z konusu duyguyu tahrip etmek veya zayiflatmak maksadiyla vatandaslar
askerlik hizmetlerinden sogutma yolunda tesvik veya telkinlerde bulunmay1 veya propagandayi sug
héline getirmek suretiyle madde, milli savunmay1 koruma amacin giitmektedir.

Telkin ve tesvikin veya propagandanin askeri hizmetten sogutacak kuvvette olmasi kosulu ile s6z,
yazi, isaret, kiiciiltiicii imgeler veya bunlarin benzerleri marifetiyle yapilmasi su¢ olusturacaktir. Tesvik
veya telkin genis sayida kisilere yonelik olmayan fesatc1 fiil oldugu halde propaganda ¢ok daha genis ve
onceden belirli olmayan gruplara yonelik etkin telkin ve tesvikleri ifade etmektedir.
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Maddenin son fikrasina gore, fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi, agirlastirici nedendir.

MADDE 320.- Silahli kuvvetlerin vatan savunmasi bakimindan kanunlar c¢er¢evesindeki
gorevlerini geregince yerine getirebilmeleri i¢in, mensuplarinin kanunlara itaat etmeleri ve yeminlerine
sadik kalmalari, askeri disiplini siki bir sekilde muhafaza etmeleri zorunluluguna iliskin toplum yararini
korumak amaciyla bu madde getirilmis bulunulmaktadir.

Maddede bu maksatla iki su¢ yer almaktadir. Her iki sugun faili asker veya sivil olabilir. Bu
suclarla, milli savunma ile ilgili toplum yarar1 ihlal edilmis olmaktadir. Askerler veya askeri idareye
bagli olarak goérev yapan diger kisiler ise sugun konusunu teskil etmektedirler.

Madde kapsaminda iki su¢ tanimina yer verilmistir. Bunlardan birincisi, askerleri veya askeri
idareye bagli olarak c¢alisan sivilleri kanunlara itaatsizlige, yeminlerini bozmaya veya askeri disiplini
ihlale, askerlik hizmetine iliskin gorevlerini keza ihmale yoneltmek veya tahrik etmektir. Fikrada yer
alan ikinci sug ise, sozii gecen yoneltme ve tahrik konularini askerlerin 6niinde 6vmek veya bunlari iyi
gordiigilini soylemektir.

Her iki fiil de bir tehlike sucu olusturduklarindan yoneltme, tahrik veya 6vme veya iyi gordiiglinii
sOyleme, sucun olugmasi i¢in yeterlidir. Dogal olarak, her tehlike sugunda oldugu gibi, maddenin
yorumunda somut tehlike olasiliginin varligr arastirilmalidir. Ayrica fiilen bir itaatsizlik neticesinin
meydana gelmis bulunmasi gerekli degildir.

Maddenin ikinci ve ii¢lincii fikralarinda her iki suca ait ortak agirlastirict nedenler gosterilmistir.
Ikinci fikradan anlasilacagi iizere sugun olusmast icin bir tek kisiye yonelik tahrik yeterlidir.

MADDE 321.— Ulkede ne nedenle olursa olsun vatandaslardan asker toplamak veya vatandaslar
silahlandirmak, Devletin tekelinde olan bir istir. Ancak Hiikimetin izniyle vatandaslar arasinda bir
yabanci veya yabanci devletin hizmetinde veya lehinde calismak {izere, asker toplamak veya va-
tandaslar1 sildhlandirmak olanaklidir. Iste madde, HiikGimetin miisaadesi olmadan iilkede vatandaslar
arasinda asker yazmay1 veya bunlar sildhlandirmay1 cezalandirarak Devletin s6z konusu yarar ve
tekelini korumaktadir.

S6z konusu sug, secimlik hareketli bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sec¢imlik hareketlerden
birincisi, asker yazmaktir. Asker yazmak, kisilere bir taahhiitname imzalatmak, bu maksatla para veya
baska seyler vermek, yararlar saglamak gibi sekillerle gergeklestirilebilir.

fkinci secimlik hareket ise, vatandaslari yabanci veya yabanci devlet hizmet veya lehinde
kullanmak tizere silahlandirmaktir yani onlara silah vermektir. Su¢ se¢imlik hareketli oldugundan asker
yazilanlara silah da tevdii halinde faile ayrica bir ceza verilmeyecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda, asker yazilanlar veya silahlandirilanlarin asker olmalar1 veya askerlik
caginda bulunmalar1 halinde cezanin artirilacagi agiklanmistir.

Maddenin sonuncu fikrasi, Hiik(imetin izni olmadan kendilerine teklif edilen hizmeti kabul etmis
yani asker yazilmig veya silah almis olan kisileri ayrica cezalandirmaktadir.

Birinci fikradaki sugun maddi unsuru asker yazmak veya silahlandirmak oldugu i¢in, hizmet
kabul eden veya sildhlanan kisi bu sugun seriki sayilmaz. Bu nedenle, adi1 gecenlerin fiillerini ayr1 bir
hiikiim ile ayrica sug héline getirmek uygun sayilmstir.

MADDE 322.- Madde, savas zamaninda Devletin yetkili makam ve mercilerinin emir ve
kararlarina bilerek aykir1 harekette bulunulmasini cezalandirmaktadir. Savas zamaninda herkesin yetkili
makam ve mercilerin emir ve kararlarina uymalarin1 gerektiren zorunluluk ¢ok agiktir. Esasen yetkili
makam ve merciin emir ve kararinin s6z konusu olabilmesi i¢in bunlarin kanuna uygun bulunmalari
gerekir.
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MADDE 323.— Madde, savas zamaninda silahli kuvvetlerin veya halkin ihtiyaglari i¢in kamu
kurum veya kuruluslariyla soézlesme yaparak is veya mal verme taahhiidiinde bulunanlarin,
yiikiimliiliiklerini kismen de olsa yerine getirmemelerini cezalandirmaktadir.

Taahhiidiin yerine getirilmemesi taksirli bir fiillden meydana gelmis ise ceza yariya kadar
indirilmekte ve bdylece taksirli bir su¢c meydana getirilmis olmaktadir. Ancak taahhiitte bulunanin kast
veya taksir derecesinde hicbir kusuru yok ise, taahhiidiin yerine getirilmemesi, 6rnegin miicbir nedene
dayanmakta ise ceza verilmeyecektir; verilecek olan seylerin baskalarinca imha olunmasi gibi.

Maddenin {igiincii fikrasi, taahhtidiin yerine getirilmemesine aracilarin, 6rnegin taseronlarin neden
oldugu hallerde aracilarin da ayni suretle cezalandirilacaklarini hiikiim altina almis bulunmaktadir.

Maddenin son fikrasinda hile yapan miiteahhitlerin fiillerinin daha agir cezayla karsilanmasi
ongoriilmektedir.

MADDE 324.— Madde, savas sirasinda belirli kosullarla ve maksatlarla yalan haber veya havadis
yaymayl ve temel milli yararlara zarar verebilecek herhangi bir faaliyette bulunmay1
cezalandirmaktadir. Boylece madde iki ayr1 sugu igermektedir; ikisinin de korumak amacini giittiigii hu-
kuki yarar, savas sirasinda halkin maneviyatin1 bozacak etkileri gidermek, 6nlemektir.

Birinci fikrada tanimlanan sugun olusabilmesi i¢in, fiilin savas sirasinda islenmesi gerekir. Fiil,
asilsiz, abartilmis veya 6zel maksada dayali havadis veya haberler yaymak, bunlar1 aktarmaktir.

Maddede gecen “havadis ve haber” kelimeleri es anlamli olmakla birlikte soyut habere gore
havadis daha ziyade ilgi ¢ekici bir haber anlamii tasir. Haber ise bir olay iizerine edinilen bilgi
demektir. Basin ve yayin marifetiyle verilen bilgilere de haber denilir.

“Yayma ve nakletme”, haber ve havadislerin her tiirlii vasitayla, degisik ¢evrelerin bilgisine
(itt1lamna) ulastirilmas1 ve duyurulmasi demektir. “Ozel maksada dayali havadis ve haber” ise, aslinda
dogru bir haberin olumsuz etki yapacak surette yayilip nakledilmesini ifade eder; haberin taraf tutucu
sekilde verilmesi gibi. “Aslh olmayan havadis ve haber” uydurulmus haber demektir. “Abartilmig
havadis ve haberden” maksat aslinda dogru olan bir haberin, insanlar1 olumsuz etkileyecek bigimde
biiytitiilerek sunulmasidir.

Haber veya havadisin, kamunun endise duymasina neden olacak veya halkin maneviyatini
bozacak veya lilkenin diisman karsisinda direncini azaltacak nitelikte olmasi gereklidir.

Birinci fikrada yer alan diger se¢imlik hareket, “temel milli yararlara zarar verebilecek herhangi
bir faaliyette bulunmaktir. Savas sirasinda iilkenin ¢abalarini, etkinligini zayiflatan ve milletin zafere
ulagmasini zorlastiracak nitelikte bulunan her tiirlii faaliyetin temel milli yararlara zarar verebilecek
nitelikte oldugunu kabul etmek gerekir.

S6z konusu sug, bir tehlike sugudur.

Maddenin ikinci fikrasinda, birinci fikrada yer alan suga ait {li¢ agirlastirict nedene yer verilmistir.
Bunlardan birincisi propagandayla islenmesi, ikincisi askerlere yonelik olarak iglenmesi, {iglinciisii ise
bir yabanci ile anlasarak bu fiilin islenmesidir. Propagandadan maksat yalan haber ve havadislerin veya
temel milli yararlara zarar verecek faaliyetlerin insanlar1 giiclii bicimde etki altinda birakacak nitelikteki
araglarla iglenmis bulunmasidir. Haber ve havadislerin askerler arasinda yayilip nakledilmesi veya temel
milli yararlara zarar verebilecek hareketlerin keza askerlere yoneltilmesi bir agirlastirict neden teskil
etmektedir. Fiilin yabanci ile anlagma neticesi islenmesi de bir agirlastirict nedendir. Maddenin iiglincii
fikrasina gore fiilin diismanla anlasma neticesi islenmesi halinde ceza artirilmaktadir.

Maddenin dordiincii fikrasinda ekonomik sabotaj niteligindeki hareketler cezalandirilmaktadir. Bu
fikrada yazili sugun maddi unsuru yabanci paralarin degerini diisiirmeye ve itibar1 amme kagitlarinin
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degeri iizerinde etki yapmaya yonelik her tiirlii hareketlerde bulunmaktir. S6z konusu hareketlerin sug
olusturmast i¢in, bu fiillerin savas zamaninda igslenmesi ve milletin direncini tehlikeye diisiirecek sekilde
olmasi gerekir. Sug serbest hareketlidir.

Besinci fikraya gore, dordiincii fikrada yazili fiillerin yabanci ile veya diismanla anlagsma sonucu
islenmesi bir agirlastirict neden olusturmaktadir.

MADDE 325.— Maddenin 4/11/1983 tarihli ve 2941 sayili Seferberlik ve Savas Hali Kanunu ile
birlikte incelenip uygulanmasi gerekir. Maddede, sulh zamaninda seferberlige ait gorevlerini ihmal eden
veya geciktiren kamu gorevlisine bu ihmalin karsilig1 verilecek ceza gosterilmistir.

MADDE 326.— Madde, Tiirkiye ile savas héalinde bulunan diisman bir devletten herhangi bir
akademik derece veya seref, unvan, nisan ve sair fahri riitbe veya bunlara ait maas almay1 veya baska
yararlar kabul etmeyi ihanet sayan bir goriisten hareketle bunlar1 alan veya kabul edenleri cezalandir-
maktadir.

YEDINCi BOLUM
Devlet Sirlarina Karsi Suclar ve Casusluk

MADDE 327.— Madde, Devletin giivenligine veya i¢ veya dis siyasal yararlarna iligkin belge
veya vesikalarin yok edilmesi, tahribi, bunlar iizerinde sahtecilik yapilmasi veya bunlarin tahsis
olunduklar1 yerden baska bir yerde kullanilmalari, hileyle alinmalar1 veya ¢alinmalar: fiillerini cezalan-
dirmaktadir. Béylece maddenin korudugu hukuki deger, iilkenin savunmasidir.

“Devletin giivenligi” kavrami, Devletin varliginin korunmasi, tehlikeyle karsi karsiya
birakilmamasi demektir. Devletin varligin1 tehlikeye disiirebilecek nitelikteki fiiller Devletin
giivenligini ihlal eder. “Devletin i¢ ve dis yararlar1” ibaresine gelince; bir biiylik orgiitlenme olarak
Devletin elbette ki, yararlar ile giivenligi arasinda da siki bir iligki vardir. Yararlarini koruyamayan
Devletin giivenligi de tehlikeye diisebilir. Madde, Devlet yararlar1 arasinda “siyasal” olanlar1 géz 6niine
almis bulunmakta; bu nedenle, ekonomik, kiiltiirel ve benzeri nitelikteki yararlara iliskin belge veya
vesikalar, bu su¢un konusunu olusturmamaktadir. S6z gelimi Devletin dis iliskilerinin iyi tarzda
stirdiiriilmesi hususundaki yarar gibi.

Sugun olusmasi i¢in belge veya vesikalarin bir sirr1 icermesi hususunda zorunluluk yoktur. Zira
madde belgenin igerdigi sirr1 degil bizatihi Devletin giivenligi veya siyasal yararlari ile ilgili olan belge
veya vesikalart korumaktadir. Ancak fiillerin islendigi sirada Devletin giivenligi veya siyasal
yararlariyla olan ilgisinin devam etmis bulunmasi gerekir. S6z gelimi tarihi belge veya vesikalar halen
bu niteligi korumuyorlarsa, onlar hakkinda bu maddenin uygulanmasi s6z konusu olmaz.

Maddede yazili olan “belge” sozciigii her tiirlii evrak ve vesikalar1 kapsamaktadir. Resmi belge,
genellikle hukuki islemlerin dogrulugunu belirtme yetkisine sahip makam tarafindan usuliine gore
diizenlenmis veya onaylanmis yazilar, Devlet memurlarinca gorev geregi gerceklestirilen islemleri
tastyan resmi defter ve dosyalar, askeri plan ve haritalar ve bir olayin ger¢ege uygunlugunu gosteren her
tiirlii yazilardir. Giivenilen, dogrulanan her tiirlii belge anlamindadir.

Maddenin ikinci fikrasi, sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hallerini gostermektedir. Buna
gore, birinci fikrada yazili fiiller, savas etkinligini veya askeri hareketleri tehlikeye koymus ise ceza
artirillacaktir.

MADDE 328.— Maddeyle, Devletin giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlar1 geregi, niteligi
bakimindan gizli kalmas1 gerekli bilgilerin temin edilmesi cezalandirilmaktadir. Maddenin korudugu
yarar, milli savunmadir.
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Maddenin uygulanmasinda dikkat edilmesi gerekli husus temin edilen bilgilerin Devletin
giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlar1 geregi gizli kalmasinin zorunlu olmasidir. Demek oluyor ki,
bilgi sir niteliginde olacaktir. Eger bilgi, temin olundugu sirada sir olma vasfini kaybetmis ise, s6z
gelimi temin edilmeden Once agiklanmis veya herkes tarafindan bilinen bir husus héline gelmis ise, artik
sir olmaktan ¢ikacagindan, bunun temininden dolayi faile ceza verilemeyecektir.

Sirdan maksat, yetkili bulunmayan kisilerin hakkinda bilgi sahibi olmalar1 halinde “Devletin
giivenliginin, milli varliginin, biitiinliiglinlin, anayasal diizeninin veya i¢ veya dis siyasal yararlariin
tehlikeye diisebilecegi bilgiler’dir. Ancak, vurgulamak gerekir ki, su¢ olgusuna iliskin bilgi ve belgeler,
bir hukuk toplumunda higbir surette devlet sirr1 olarak koruma altina alinamaz.

Maddede gegcen “temin” kelimesi gizli kalmasi gereken bilgilerin 6grenilmesi icin ¢aba
gostermek, bu hususta vasitalara bagvurma geregini ifade etmektedir. Bilgilerin bdylece temini yani
Ogrenilmesiyle sug¢ olusur; bu sugun olusabilmesi i¢in bunlarin agiklanmasina gerek yoktur.

Elde edilen bilgilerin, ilgili mevzuat hiikiimlerine gére Devletin glivenligi yahut i¢ ve dis siyasal
yararlariin gizli kalmasini gerektirdigi bir bilgi olup olmadiginin belirlenmesi gerekir.

MADDE 329.— Madde, Devletin giivenligine veya i¢ veya dis siyasal yararlarina iliskin belge ya
da vesika igeriklerindeki bilgilerin “siyasal veya askerl casusluk” maksadiyla temin edilmesini
cezalandirmaktadir.

Siyasal casusluktan maksat, yabanci bir devlet yararina, Tiirkiye Devletinin veya vatandaslarinin
veya Tirkiye’de oturmakta, ikdmet etmekte olanlarin zararma olarak bilgilerin toplanmasi demektir;
kamu sagligina iliskin, mali veya milletin maneviyatina iliskin gizli kalmasi1 gereken biitiin bilgiler
casuslugun kapsami i¢indedir.

Askeri casusluktan maksat ise, yabanci devlet yararina ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti zararina
askeri bilgilerin toplanmasidir.

Sucun maddi unsuru, bilgilerin temin edilmesidir. Maddi unsuru olusturan hareket, esasen var
olan bilgilerin ele gegirilmesi yani bu maksatla ¢aba gosterilerek teminidir.

Sugun olugmast i¢in failde kastin yani sira, 6zel bir maksadin varlig1 aranacaktir. Bilgilerin siyasal
veya askeri casusluk maksadiyla temini gerekmektedir.

Sucun konusunu olusturan bilgilerin, “nitelikleri itibariyla” gizli kalmasi gerekli bilgiler olmalidir.
Vatandaslari haber alma, aydinlanma haklarini sakli tutmak icin “bilgilerin nitelikleri itibartyla” gizli
kalmalar1 zorunluluguna isaret edilmistir. Gizliligi gerekli kilan husus Devletin giivenligi veya i¢ ve dis
siyasal yararlaridir. Bu itibarla bilgilerin, Devletin giivenligi veya i¢ ve dis siyasal yararlari ile yakindan
ilgili bulunma ve bunlarin elde edilmelerinin s6z konusu degerleri tehlikeye sokabilecek nitelikte olmasi
gereklidir.

Maddenin ikinci fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde sugun nitelikli halleri gosterilmistir. Bunlardan
birincisi fiilin Tiirkiye ile savas halinde bulunan bir devlet yararina islenmesi yani failde Tirkiye ile
savas halinde olan bir devlet yararina is gérme amacinin varligidir.

Ikinci nitelikli hal ise, fiilin Devletin savas hazirliklar1 veya savas etkinligini veya askeri
hareketlerini tehlikeye sokmus bulunmasi veya fiilin savas sirasinda iglenmis olmasidir.

“Devletin savag etkinligi” ibaresi Devletin savag bakimindan biitiin gii¢, kudret ve yeteneklerini,
olanaklarini kapsamaktadir.
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MADDE 330.— Madde, Devletin giivenligi veya i¢ ve dis siyasal yararlar1 geregi niteligi itibariyla
gizli kalmasi gereken bilgilerin agiklanmasini cezalandirmakta ve boylece iilke giivenligini ve
yararlarini korumaktadir.

Sugun maddi unsuru olan “agiklama”, yukarida nitelikleri gosterilen Devlet sirlarmin bir veya
birden fazla kisiye her ne suretle olursa olsun bildirilmesini, naklini belirtmektedir.

Ikinci fikrada gdsterilen, suga ait nitelikli unsurlar hakkinda yukaridaki maddenin ikinci fikrasmin
gerekgesine bakilmalidir.

Maddenin igilincii fikrasinda, failin taksiri sonucu fiilin islenmesine neden olunmasi hali
cezalandirilmakta ve bu hallerde birinci ve ikinci fikralarin ihlal edilmis olabilecegi ongoriilerek, ayri
ayr1 yaptirrm konulmaktadir. Bu fikrayla cezalandirilan fiil, taksir sonucu Devletin giivenligi veya i¢
veya dis siyasal yararlarinin gizli kalmasin1 gerektirdigi bilgilerin, bunlar1 agiklayan kimsenin eline
geemis olmasidir.

MADDE 331.— Madde, Devletin giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlar1 bakimindan niteligi
itibartyla gizli kalmasi1 gereken bilgilerin, 6zel bir maksatla yani siyasal veya askeri casusluk igin
aciklanmasini cezalandirmaktadir. “Siyasal veya askeri casusluk™ maksadi ve s6z konusu sugun nitelikli
halleri hakkinda agiklamalar i¢in yukaridaki maddelerin gerek¢elerine bakilmalidir.

MADDE 332.— Devletin iilkesinde iki yabanci devletin birbirine kars1 casusluk faaliyetlerini icra
etmeleri, yabanci devletler lizerinde olumsuz etki yaparak, uluslararasi iliskilerin bozulmasina neden
olabileceginden, bu fiillerin de nitelikleri itibariyla cezalandirilmasi uygun goriilmiis ve bdylece
uluslararasi casusluk cezalandirilmistir.

Maddenin korudugu hukuki yarar, Tiirkiye’nin uluslararasi itibaridir.

MADDE 333.— Bu madde, Devletin askeri yararlarin1 korumaktadir.

Maddede, askerl yarar geregi yasaklanan yerlere “gizlice” veya “hile” ile girilmesi
cezalandirilmaktadir. Taksirle, yanlighkla girmek su¢ olmayacaktir.

Gizlice girmek; denetim ve korumaya iliskin her tiirlii tedbirler giderilerek yasaklanan yere
girilmesi anlamindadir.

Hile ile girmek ise, girmek i¢in aldatici vasitalar kullanmak demektir. Sahte kimlik kullanma,
askeri elbise giymek gibi.

Girilen yerin “Devletin askeri yarar1” geregi yasaklanmis yerlerden olmasi gerekir. Bir askeri tesis
ingaatinda kisilerin giivenligini saglamak maksadiyla konulmus giris yasagmin ihlali bu sucu
olusturamaz. Clinkii, bu durumdaki yasaklama, askeri yarar geregi degildir.

Devletin askeri yarar1 geregi girilmesi yasaklanmis yerler, askeri yarar nedeniyle girilmesi
yasaklanmis kara, deniz ve hava bolgelerini kapsamaktadir.

Maddenin son fikrasindaki hiikiim, fiilin savag zamaninda islenmesini bir agirlastirict neden
saymis bulunmaktadir.

MADDE 334.— Madde, birinci fikrasinda Devletin giivenliginin gizli kalmasin1 gerektirdigi fenni
kesif veya yeni buluslar1 veya sinai yenilikleri gorevi dolayisiyla 6grenip de, kendisinin veya bagkasinin
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yararina kullanmay1 veya kullanilmasii saglamay1 cezalandirmaktadir. Boylece birinci fikra aslinda
Devletin giivenligi agisindan gizli kalmasi gerekli fenni ve sinai sirlarin agiklanmasini 6nlemek amacini
giitmektedir. Sugun faili kamu gorevlisi olabilir.

Sugun maddi unsuru, fenni kesif veya yeni buluslar1 veya smai yenilikleri kendisi veya baskasi
yararina kullanmak veya kullanilmasin1 saglamaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, suga ait agirlastirict nedenler gosterilmistir.

Maddenin {¢iincli fikrasinda, ayri bir su¢ yer almig bulunmaktadir; korunmak istenen yarar
Tiirkiye tarafindan yabanci bir memlekette Devlete ait belirli bir isi gormeye memur edilen kimsenin bu
gorevi sadakatle yerine getirmesinin teminidir. Gérevin sadakatle yerine getirilmemesi, yani Devlete
kars1 gorevde gosterilmesi gerekli 6zen ve itina disinda ihmal ile icrasi bu sugu meydana getirecektir.
Ancak sugun olusabilmesi icin, sadakatle yerine getirilmemis gorev dolayisiyla zarar meydana
gelebilmesi olasiligmin ortaya ¢ikmasi gereklidir. Zarar gelebilmesi olasiligi bir cezalandirilabilme
kosulunu olusturdugundan failde buna yonelik bir kastin bulunmasi gerekmez. Esasen su¢ ihmal
niteligindedir; zira gorev sadakatle yani tam olarak yerine getirilmemekte, ihmalde bulunulmaktadir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, herkes i¢in bir ihbar yiikiimliiligi getirilmis bulunulmaktadir.
Birden {ice kadar olan fikralarda yer alan suglarin islenecegini haber alan her vatandasin bunu yetkililere
thbar etmesi yiikiimliligi getirilmistir. Asil fiil tesebbiis derecesinde kalmis olsa bile ihbarda
bulunmayan hakkinda yine de cezaya hiikmedilecektir.

MADDE 335.— Madde, yetkili makamlarca kanun veya diizenleyici islemlerin verdigi yetkiye
dayanarak, agiklanmasi yasaklanan ve niteligi bakimindan gizli kalmasi gereken bilgilerin temin
edilmesini cezalandirmaktadir. BoOylece yetkili makamlarin kanun ve diizenleyici islemlere gore
aciklanmasini yasaklayabilecekleri bilgilerin temin edilmesi su¢ haline getirilmis olmaktadir. Sugun
olusmasi i¢in kanun ve diizenleyici iglemlerin yetkili makamlara o konudaki bilgilerin agiklanmasini
yasaklamak yetkisini vermis bulunmasi gerekir ve bu bilgilerin niteligi bakimindan gizli kalmasinin
gerekliligi zorunlu olmalidir. Yoksa resmi makamin her istedigi bilginin aciklanmasini yasaklamak
yetkisi, demokratik bir diizende kabul olunamaz. Vatandasin haber almak hak ve hiirriyetinin
kisitlanmasi, ancak Anayasanin olanakli kildig1 hallerde kabul edilebilir.

Hangi yetkili makamin hangi bilgileri yasaklayabilecegi hususu, mevzuat tarafindan
belirtilmektedir. Demokratik bir toplumda islemlerin halkin gozii 6niinde cereyani temel ilkedir; boyle
olunca devlet makamlarinin, keyfi olarak, istedikleri bilginin agiklanmasini yasaklayabilecekleri kabul
olunamaz.

Ikinci fikrada sugun nitelikli halleri gosterilmistir.

MADDE 336.— Madde, yetkili makamlarin kanun ve diizenleyici islemlere gore aciklanmasini
yasakladig1 ve niteligi bakimindan gizli kalmasi gereken bilgilerin siyasal ve askeri casusluk maksadiyla
teminini cezalandirmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda bu suga iligkin nitelikli haller gosterilmistir.

MADDE 337.— Madde metninde, yetkili makamlarin kanun ve diizenleyici islemlere gore
aciklanmasini yasakladigi ve niteligi bakimindan gizli kalmasi gereken bilgilerin agiklanmasi, sug
olarak tanimlanmigtir. Bu maddede gecen kavramlar hakkinda yukaridaki maddelerin gerekgelerine
bakilmalidir.

MADDE 338.- Madde metninde, yetkili makamlarin kanun ve diizenleyici islemlere gore
aciklanmasini yasakladigi ve niteligi bakimindan gizli kalmasi gereken bilgilerin siyasal veya askeri
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casusluk maksadiyla agiklanmasi, su¢ olarak tanimlanmistir. Bu maddede gegen kavramlar hakkinda
yukaridaki maddelerin gerekg¢elerine bakilmalidir.

MADDE 339.— Maddenin birinci fikrasi, Devletin giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlariin
gizli kalmasini gerektirdigi veya yetkili makamlarca duyurulmasi veya yayinlanmasi yasak olan
bilgilerin, bunlari ellerinde bulunduran gérevlilerin taksirli davraniglar1 sonucu baskalar tarafindan elde
edilmesi veya elde edilmesinin kolaylagtirilmis olmasimi1 cezalandirmakta ve bdylece ilgilileri daha
ziyade dikkat gostermeye yoneltmek amacini giitmektedir.

Ikinci fikrada ise, bu sugun nitelikli halleri gdsterilmistir.

MADDE 340.— Madde ile Devletin giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlar1 bakimindan gizli
kalmasi gereken bilgileri veya yetkili makamlarin agiklanmasini yasakladigi ve niteligi bakimindan gizli
kalmas1 gereken hususlar1 temine yarayan ve elde bulundurulmasi i¢in kabul edilebilir bir neden
gosterilemeyen belgelerle veya bu nitelikteki herhangi bir seyle yakalanan kimsenin cezalandirilacagi
hiikiim altina alinmis bulunmaktadir.

Belirtilen bilgilerin elde edilmesiyle ilgili madde gerekgelerinde aciklandigi {izere temin etme
unsurunun olusmasi i¢in belirli bir kisim c¢abalarda bulunma, vasitalar kullanma gere§ine isaret
edilmistir. Iste bu madde, s6z konusu bilgilerin teminine yarayan belgelerin elde bulundurulmasini ayr
bir su¢ saymaktadir. S6z konusu belgeleri elde bulunduran kisi bu bakimdan gecerli ve kabul edilebilir
nedenler gosterebildigi takdirde su¢ olugsmus sayilmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasi, bu suretle yakalanmanin savas zamaninda gergeklesmesi halinde cezay1
agirlagtirmaktadir.

SEKIZiNCi BOLUM
Yabanci Devletlerle Olan iliskilere Karsi1 Suglar

MADDE 341.— Madde metninde, yabanci devlet baskanlarina yonelik olarak islenen sug¢lardan
dolay1 verilecek cezanin artirilarak hiikmedilmesi Ongoriilmiistiir. Ancak, bunun i¢in, karsiliklilik
kosulunun aranmasi gerekir. S6z konusu yabanci devletin Tiirkiye tarafindan taninmis bulunmasi, dogal
olarak, temel kosuldur.

Maddenin ikinci fikrasinda, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagl suclardan dolay1
sikayet hakkinin, ilgili yabanci devlet hiikiimeti tarafindan kullanilabilecegi 6ngoriilmiistiir.

MADDE 342.— Maddenin amaci, Devletin uluslararasi iligkilerini korumaktir. Bu nedenle,
resmen ¢ekilmis olan yabanci devlet bayraginin veya diger egemenlik alametinin tahkiri
cezalandirilmaktadir. “Resmen ¢ekilmis olan bayrak™ ibaresinden, gerek yabanci devlet ve gerek Tiirk
kamu hukuku ve kanunlarina uygun olarak bayragin direge asilmis olmasi anlasilacaktir. Bu itibarla
yabanci devlet vatandasinin astig1 bayrak veya diger egemenlik alametlerinin tahkiri, 6rnegin bayrak
yakilmasi, bayrak resmen yani resmi gorevlilerce asilmadigi i¢in su¢ olmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasi sorusturma ve kovusturmayi ilgili devletin sikayetine bagli kilmistir.

MADDE 343.— Madde, Tirkiye’de gorevli yabanci devlet temsilcilerine veya diplomasi
memurlarina veya uluslararasi kuruluglarin temsilcileri ile bunlarin diplomatik ayricalik ve bagisiklik
taninan memurlarina karsi gorevlerinden dolay1 herhangi bir su¢ islenmesi halinde, kanunda o suca 6zgii
cezanin uygulanacaglr hiikkmiinii getirmis bulunmaktadir. Bdylece, Tiirkiye’deki memurlara karsi
gorevlerinden dolay1 islenecek ve yabancilar bakimindan da islenmesi olanakli suglardan dolayr aym
maddeler hiikiimlerinin uygulanacagi ifade edilmis olmaktadir.
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MADDE 344.— Madde, bu Boéliimde yer alan hiikiimlerin uygulanmasini, magdurun mensubu
oldugu devlet kanununca da aym esaslarin Tiirkiye bakimindan kabul edilmis bulunmasina yani
karsiliklilik kuralina baglamis bulunmaktadir.

DOKUZUNCU BOLUM
Son Hiikiimler

MADDE 345- Yirtrliikle ilgilidir.
MADDE 346- Yiriitmeyle ilgilidir.
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